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Offenlegungsvorschriften fiir den Jahresabschluss -

Vermeidung von Sanktionen

Verscharfte Anforderungen an die Offenlegung und Hinterlegung

von Jahresabschliissen

Christian Zwirner und Michael Vodermeier [1]

Jahresabschliisse offenlegungspflichtiger Unter-
nehmen miissen beim Betreiber des Bundesan-
zeigers in elektronischer Form eingereicht wer-
den. Bei der Frage, welche Gesellschaften in wel-
chem Umfang offenlegungspflichtig sind, diffe-
renziert das HGB mehrfach. Insbesondere fiir
kleinere und mittelgroRe Kapitalgesellschaften
in der Rechtsform der GmbH und GmbH & Co.
KG ist von Bedeutung, welche Erleichterungs-
maoglichkeiten sie in Anspruch nehmen kénnen.
Was sie dabei beachten miissen, um nicht in die
,Ordnungsgeldfalle” zu geraten, machen die
Autoren im Einzelnen deutlich.

Michael Vodermeier, M.Sc.,
Mitarbeiter der Dr. Kleeberg
& Partner GmbH WPG
StBG, Miinchen (E-Mail:
michael.vodermeier@
kleeberg.de)

Die gesetzlichen Vertreter von Kapitalgesellschaf-
ten und Personenhandelsgesellschaften im Sinne
des § 264a HGB (insbesondere GmbH & Co.
KGs) sind nach § 325 HGB dazu verpflichtet, ihre
Rechnungslegungsunterlagen fristgerecht im elek-
tronischen Bundesanzeiger offenzulegen, um
etwaige Sanktionen zu vermeiden. Seit dem Jahr
2016 sind durch das Bilanzrichtlinie-Umset-
zungsgesetz (BilRUG) geanderte und zugleich
strengere Offenlegungsvorschriften zu beachten.

1. Fristen zur Offenlegung

Die allgemeine Frist zur Offenlegung betragt
fur alle ab dem 1.1.2016 beginnenden Ge-
schaftsjahre (gemal § 325 Abs. 1a HGB) 12 Mo-
nate nach dem Abschlussstichtag des offenzule-
genden Geschaftsjahres. Die Frist gilt als ge-

@ Die Kernfragen

 Auf wie viele Monate belduft sich die Frist zur
Offenlegung eines Jahresabschlusses nach dem
Abschlussstichtag bei kapitalmarktorientierten
und bei nicht-kapitalmarktorientierten Unter-
nehmen?

e Was muss im Einzelnen beim elektronischen
Bundesanzeiger offengelegt werden?

o Welche spezifischen Alternativen haben Kleinst-
kapitalgesellschaften hinsichtlich ihrer Offenle-
gungspflichten? Wie haben sie sich bei Anfra-
gen des Bundesanzeigers bezlglich der Inan-
spruchnahme von Offenlegungserleichterun-
gen zu verhalten?

o Auf welche Teile des Jahresabschlusses diirfen
kleine Kapitalgesellschaften hinsichtlich der Of-
fenlegung verzichten, und welche Aufstellungs-
erleichterungen haben sie? Welche wenigen
Maglichkeiten verbleiben hierzu noch mittel-
grolen Kapitalgesellschaften?

wahrt, sobald die Unterlagen bis zum 31.12. des
Folgejahres (bei kalenderjahrgleichem Geschafts-
jahr) zur Offenlegung bzw. Hinterlegung (bei
Kleinstkapitalgesellschaften) beim Betreiber des
elektronischen Bundesanzeigers eingereicht wer-
den.

Praxishinweis:

Werden die eingereichten Rechnungslegungsunterla-
gen durch den Bundesanzeiger also erst nach Ablauf
der Frist verdffentlicht, begriindet dies keinen Ver-
stol der gesetzlichen Vertreter einer Kapitalgesellschaft
gegen die Offenlegungspflicht. Es kommt dementspre-
chend nicht darauf an, dass die Unterlagen spatestens
12 Monate nach Abschluss des Geschéftsjahres unter
www.unternehmensregister.de fiir alle Jahresab-
schlussadressaten einsehbar sind.

Wurden die Unterlagen nicht innerhalb der ge-
setzlichen Frist eingereicht, so ist dies unverziig-
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lich nach deren Vorliegen nachzuholen. Dies
stellt allerdings bereits einen Versto gegen die

Offenlegung binnen 12 Monaten
Offenlegungspflichten dar, da die Unterlagen

nach Abschlussstichtag

damit nicht fristgerecht offengelegt wurden. [2]

Keine Fristwahrung nach dem 31.12. des
Folgejahres:

Die Omega GmbH hat ihren Jahresabschluss fiir 2017
fristgerecht erstellt und die Abschlusspriifung fir das
Jahr 2017 zu einem zeitlich angemessenen Zeitpunkt
begonnen. Wahrend der Abschlusspriifung wurde al-
lerdings der einzige Geschéftsfiihrer der Omega GmbH
krank, im Anschluss der beauftragte Abschlusspriifer.
Damit konnte die Abschlussprifung nur mit erheb-
licher zeitlicher Verzogerung abgeschlossen werden. In
der Folge wurde eine Feststellung des Jahresabschlus-
ses nicht mehr im Jahr 2018 erreicht. Zum 31.12.2018
kann die Gesellschaft keinen ordnungsgemal erstell-
ten, gepriften und festgestellten Jahresabschluss of-
fenlegen. Nach erfolgter Feststellung des Abschlusses
fir das Geschéftsjahr 2017 im Jahr 2019 ist nun die
Offenlegung unverziiglich durchzufiihren. Die Unterla-
gen werden noch am Tag der Feststellung elektronisch
an den Bundesanzeiger Gbermittelt.

Beispiel

Folge:

Die nicht fristwahrende (da zu spate) Offenlegung
stellt einen VerstoR gegen die gesetzlichen Vorgaben
dar.

Fur nicht-kapitalmarktorientierte Unterneh-
men gilt eine allgemeine Offenlegungsfrist von
12 Monaten. Bei kapitalmarktorientierten Un-
ternehmen (nach § 264d HGB) verkirzt sich die
Offenlegungsfrist auf vier Monate. Eine Ausnah-
me hiervon besteht (nach § 327a HGB) fur kapi-
talmarktorientierte Unternehmen, die ausschliel3-
lich zum Handel an einem organisierten Markt
zugelassene Schuldtitel im Sinne des § 2 Abs. 1
Nr. 3 WpHG mit einer Mindeststiickelung von
100.000 € begeben. Bei diesen Unternehmen
gilt ebenfalls eine Frist von 12 Monaten.

2. Gesetzlicher Offenlegungsumfang

Fir alle Jahresabschliisse sind seit dem Geschafts-
jahr 2016 innerhalb von 12 Monaten offenzule-
gen:

o der festgestellte Jahresabschluss sowie

e — in Abhédngigkeit der UnternehmensgroRe
nach § 267 HGB — der Lagebericht und der
Bestatigungs- oder Versagungsvermerk des
Abschlusspriifers.

Die vor BilRUG bestehende Moglichkeit, fristwah-
rend ungeprifte Jahres- und Konzernabschlisse

Kapital-
markt-
orientierung
im Sinne des
§ 264d HGB

Abb.: Aktuell giiltige Offenlegungsfristen

einzureichen, ist damit seit dem Geschaftsjahr
2016 entfallen. Zudem muss der offengelegte
Jahres- und Konzernabschluss auch festgestellt
bzw. gebilligt sein. Die von den Unternehmen in
der Vergangenheit gern genutzte Moglichkeit,
die relevanten formalen Offenlegungserforder-
nisse durch das Einreichen einer sog. ,Nullbi-
lanz” — einer lediglich aus Nullen bestehenden Bi-
lanz — zu erfillen, ist mit der Neuregelung des
§ 325 HGB ebenfalls weggefallen. [3]

Praxishinweis:

Die Abschlusspriifung muss demnach - in Abhéngig-
keit von der Priifungspflicht der Gesellschaft - ebenso
wie die anschlieRende Feststellung spatestens ein Jahr
nach dem Abschlussstichtag des Geschaftsjahres, auf
das sich der Abschluss bezieht, abgeschlossen bzw. er-
folgt sein. [4]

Nach § 325 Abs. 1 HGB haben die gesetzlichen
Vertreter von Kapitalgesellschaften fir die Gesell-
schaft — in Abhéangigkeit von deren Rechtsform
und Grofenklasseneinstufung nach § 267 HGB -
folgende Unterlagen elektronisch und in deut-
scher Sprache fristwahrend beim Betreiber des
elektronischen Bundesanzeigers einzureichen:

1. den festgestellten oder gebilligten Jahresab-
schluss, den Lagebericht und den Bestati-
gungsvermerk oder den Vermerk tber dessen
Versagung sowie

2. den Bericht des Aufsichtsrats und die nach
§ 161 AktG (Erklarung zum Corporate Gover-
nance Kodex) vorgeschriebene Erklarung.

Wenn § 327a HGB nicht erfiillt:
Offenlegung binnen 4 Monaten
nach Abschlussstichtag

Wenn § 327a HGB erfiillt:
Offenlegung binnen 12 Monaten
nach Abschlussstichtag
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schen Theorie und
Praxis:

DilBner/Miiller:
BC 12/2017, S. 564 ff.
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Beispiel ~Offenlegung in deutscher Sprache:

Die Alpha GmbH ist eine deutsche Kapitalgesellschaft
und zugleich Tochterunternehmen einer finnischen
Muttergesellschaft. Die Alpha GmbH erstellt ihren Jah-
resabschluss in finnischer Sprache und legt diesen an-
sonsten gemal § 325 HGB fristgerecht offen.

Folge:
Da der Jahresabschluss nicht in deutscher Sprache ver-
fasst ist, ist die Offenlegung nicht fristwahrend erfolgt.

Der vorstehende Umfang ist dabei gleicherma-
Ren auf den Konzernabschluss anzuwenden
(§ 325 Abs. 3 HGB). Hierzu werden fur die Offen-
legung bestimmte Rechnungslegungsunterlagen
im Zusammenhang mit der Befreiung nach
§ 264 Abs. 3 HGB verlangt (siehe Praxishinweis),
um eine Mehrfachoffenlegung zu vermeiden.

Praxishinweis:

Hat das Mutterunternehmen bereits einzelne oder alle
in § 264 Abs. 3 Satz 1 Nr. 5 HGB genannten Unterla-
gen in deutscher oder englischer Sprache offengelegt
(z.B. Bestatigungsvermerk zum Konzernabschluss und
Konzernlagebericht des Mutterunternehmens), ist das
Tochterunternehmen von der Pflicht zur Offenle-
gung befreit, sofern es im Bundesanzeiger unter den
Tochterunternehmen aufgelistet ist. [5]

3. GroRenabhéangige Erleichterungen

Fur Kleinst-, kleine und mittelgrofRe Kapitalgesell-
schaften sehen § 326 HGB und § 327 HGB Of-
fenlegungserleichterungen vor. Zudem ist bei
diesen Gesellschaften die Nachholung von Auf-
stellungserleichterungen allein zum Zweck der
Offenlegung zulassig. Eine ganzliche Befreiung
von der Offenlegung existiert allerdings nicht.
Fur grolRe Kapitalgesellschaften und Konzernab-
schlisse bestehen keine Offenlegungs- und Auf-
stellungserleichterungen.

3.1. Kleinstkapitalgesellschaften

Kleinstkapitalgesellschaften konnen ihrer Offen-
legungspflicht nach § 326 Abs. 2 HGB — neben
der Offenlegung des Jahresabschlusses — auch
durch eine dauerhafte Hinterlegung der Bilanz
beim Betreiber des elektronischen Bundesanzei-
gers nachkommen. Wird von dieser Erleichterung
Gebrauch gemacht, sind allerdings gewisse An-
gaben unter der Bilanz aufzunehmen (insbeson-
dere Ausweis der Haftungsverhaltnisse). [6]

Praxishinweis:

Die Hinterlegung ist nur fiir den Jahresabschluss vor-
gesehen. Eine zum Konzernabschluss verpflichtete
Kleinstkapitalgesellschaft unterliegt hinsichtlich ihres
Konzernabschlusses hingegen den Offenlegungspflich-
ten des § 325 HGB.

Holdinggesellschaften, Investmentgesellschaften
im Sinne des § 1 Abs. 11 KAGB (Kapitalanlagege-
setzbuch) und Unternehmensbeteiligungsgesell-
schaften im Sinne des § Ta Abs. 1 UBGG (Gesetz
Uber Unternehmensbeteiligungsgesellschaften)
sind aus dem Kreis der Kleinstkapitalgesellschaf-
ten ausgeschlossen (vgl. § 267a Abs. 3 HGB).
Eine (Finanz-)Holding ist nach § 267a Abs. 3
Nr. 3 HGB durch zwei Tatbestandsmerkmale ge-
kennzeichnet, die kumulativ erflllt sein missen:

1. Einziger Unternehmenszweck besteht im Er-
werb, der Verwaltung und Verwertung von Be-
teiligungen.

2. Es findet kein unmittelbarer oder mittelbarer
Eingriff in die Verwaltung der Beteiligung statt,
wobei die Austibung der ihnen als Aktionar
oder Gesellschafter zustehenden Rechte auRer
Betracht bleibt. [7]

Diese Regelung zielt damit vor allem auf die Be-
grenzung von Erleichterungsmaoglichkeiten fiir
(Finanz-)Holding-Kapitalgesellschaften ab, die
sich bislang mangels eigener Umsatzerlose sowie

Aufstellungserleichterungen

Erleichterungen fiir Kleinstkapital-
gesellschaften § 326 Abs. 2 HGB

Erleichterungen fiir kleine Kapi-
talgesellschaften § 326 HGB

Erleichterungen fiir mittelgroRe
Kapitalgesellschaften § 327 HGB

hangs, wenn die im Einzelfall

notwendigen Angaben unter der Abs. 1 HGB)
Abs. 2 HGB)

e Aufstellung einer verkiirzten GuV
(§ 275 Abs. 5 HGB)

HGB).

o Verzicht auf Aufstellung des An- | o Erleichterungen hinsichtlich der
Gliederung der GuV (§ 276

Bilanz gemacht werden (§ 264 o Erleichterungen beim Detaillie-
rungsgrad der Angaben im An-
hang (§ 274a HGB, § 288 Abs. 1

e Erleichterungen hinsichtlich der
Gliederung der GuV (§ 276
Abs. 1 HGB)

e Erleichterungen beim Detaillie-
rungsgrad der Angaben im
Anhang (§ 288 Abs. 2 HGB).
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einer gestaltbaren Anzahl an Mitarbeitern nicht
selten als Kleinstkapitalgesellschaft qualifiziert ha-
ben. Damit ist eine Gesellschaft, die nicht aktiv in
das Tagesgeschidft eingreift, nicht mehr als
Kleinstkapitalgesellschaft einzuordnen, auch wenn
sie ansonsten die GroRenkriterien erfillt. In der
Folge profitieren (Finanz-)Holdings nicht mehr
von den Erleichterungen fiir Kleinstkapitalgesell-
schaften.

Praxishinweis:

Die Einordnung einer Gesellschaft als Kleinstkapitalge-
sellschaft im Zusammenhang mit der Beurteilung der
Publizitatspflichten (Offenlegung versus Hinterlegung)
ist im Einzelfall gesondert zu priifen.

Holding-Gesellschaften, die nach MaRgabe des
Gesellschaftsvertrags die Geschaftsfihrung der
Beteiligungsgesellschaft ibernehmen und dabei
nachweislich einen operativen Einfluss auf ihre
Beteiligungsunternehmen ausiiben, sind aller-
dings weiterhin als Kleinstkapitalgesellschaften
anzusehen. Von einer tatsachlichen operativen
Einflussnahme auf das Beteiligungsunternehmen
ist bereits immer dann auszugehen, wenn eine
Geschaftsfiihreridentitat zwischen der Holding-
Gesellschaft und dem Beteiligungsunternehmen
besteht. In diesem Fall (ibt der bei der operativen
Gesellschaft entscheidende Geschiftsfiihrer auch
als Geschaftsfihrer der Holding-Gesellschaft un-
mittelbaren Einfluss auf die operative Tatigkeit
des Beteiligungsunternehmens aus.

Praxishinweis:

Zwischen- oder Finanz-Holdings mit Geschaftsfihrer-
identitdt werden weiterhin als Kleinstkapitalgesell-
schaft im Sinne des § 267a Abs. 1 HGB behandelt und
konnen die damit einhergehenden Erleichterungsmag-
lichkeiten in Anspruch nehmen, sofern die entspre-
chenden GroRenkriterien erfillt sind. [8]

Komplementirgesellschaften sind dann nicht
als Finanz-Holding zu qualifizieren, wenn die
Komplementarin nach dem gesetzlichen Regel-
statut weiterhin als Geschaftsfiihrerin die Geschi-
cke und Belange der Beteiligungsgesellschaft
steuert. Der Fokus der Komplementarin liegt in
diesem Fall nicht auf der reinen Haftungsuber-
nahme oder der Beteiligungsverwaltung, son-
dern auf der operativen Geschaftsfiihrung der
Beteiligungsgesellschaft. Bei Erfiillen der GroRen-
kriterien kann demnach auch eine Komplemen-
targesellschaft die Erleichterungen fiir Kleinstka-

pitalgesellschaften weiterhin in Anspruch neh-
men.

Nach § 329 Abs. 2 Satz 1 HGB kann der Bundes-
anzeiger weitere Unterlagen anfordern, um die
Zulassigkeit der Inanspruchnahme der Hinterle-
gungsmoglichkeit fir Kleinstkapitalgesellschaf-
ten zu prufen. Folgende Unterlagen/Angaben
konnen vom Bundesanzeiger verlangt werden:

e Angaben zu den Umsatzerlosen (§ 277 Abs. 1
HGB),

e Angaben zur durchschnittlichen Zahl der Ar-
beitnehmer (§ 267 Abs. 5 HGB),

e Angaben zur Eigenschaft als Kapitalgesell-
schaft im Sinne von § 327a HGB.

Warnhinweis:

Um ein Ordnungsgeldverfahren zu vermeiden, muss
das Unternehmen innerhalb der gesetzten Frist auf die
Anfrage des Bundesanzeigers reagieren. Andernfalls
wird vermutet, dass die Erleichterungen nach § 329
Abs. 2 Satz 2 HGB nicht in Anspruch genommen wer-
den diirfen. [9]

3.2. Kleine Kapitalgesellschaften

Bei kleinen Kapitalgesellschaften kann (nach
§ 326 Abs. 1 HGB) auf eine Offenlegung der Ge-
winn- und Verlustrechnung sowie diesbeziig-
licher Angaben im Anhang verzichtet werden.
Somit ist es fiir diese ausreichend, die Bilanz und
einen um die Angaben zur Gewinn- und Verlust-
rechnung gekiirzten Anhang einzureichen. Zu-
dem besteht fir kleine Kapitalgesellschaften die
Moglichkeit, — unabhdngig vom aufgestellten
oder festgestellten Jahresabschluss — Aufstel-
lungserleichterungen betreffend den Jahresab-
schluss nachzuholen. Diese beziehen sich auf die
Gliederung der Bilanz sowie den Detailierungs-
grad der Angaben im Anhang.

Warnhinweis:

Auch fir kleine Kapitalgesellschaften gilt: Auf die An-
frage des Bundesanzeigers hinsichtlich der Offenle-
gungserleichterungen muss zeitnah reagiert werden.
Dieser hat ansonsten keine Mdglichkeit, die Unterneh-
mensgrofe und die damit einhergehenden Aufstel-
lungs- bzw. Offenlegungserleichterungen hinsichtlich
der Zulassigkeit ihrer Inanspruchnahme zu Uberpriifen.
In diesem Fall muss der Bundesanzeiger davon ausge-
hen, dass die in Anspruch genommenen Erleichterun-
gen zu Unrecht in Anspruch genommen wurden.

% Befreiungsmog-
lichkeiten von
Rechnungslegungs-,
Priifungs- und Pu-
blizitatspflichten -
Neuregelung der
Voraussetzungen
durch das BilRUG:

Zwirner/Busch:
BC 11/2016, S. 509 ff.

www.bcbeckdirekt.de
B[ bc2016,509 [ X |
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3.3. MittelgroBe Kapitalgesellschaften

Ebenso wie fur Kleinst- und kleine Kapitalgesell-
schaften sind auch fiir mittelgrolRe Kapitalgesell-
schaften  Offenlegungserleichterungen  nach
§ 327 HGB vorgesehen, auch wenn diese nicht so
umfangreich wie bei den kleinen Kapitalgesell-
schaften ausfallen. Danach haben die Unterneh-
men einerseits die Moglichkeit, das Gliederungs-
schema der Bilanz zu verkiirzen; andererseits
konnen sie auf bestimmte Anhangangaben des
§ 285 HGB verzichten. Zudem diirfen sie Aufstel-
lungserleichterungen bezlglich der Angaben im
Anhang sowie der Darstellung des Rohergebnis-
ses in der Gewinn- und Verlustrechnung nachho-
len.

Praxishinweis:

Bei der Inanspruchnahme von Offenlegungserleichte-
rungen - oder falls Aufstellungserleichterungen zum
Zwecke der Offenlegung nachgeholt werden - gilt es
bei mittelgroBen, prifungspflichtigen Kapitalgesell-
schaften insbesondere darauf zu achten, dass der of-
fengelegte Jahresabschluss dann vom testierten
Jahresabschluss abweicht. Der Bestétigungsvermerk
bezieht sich in diesen Féllen auf den vollstandigen Jah-
resabschluss, der sich von dem offengelegten Ab-
schluss um in Anspruch genommene Offenlegungser-
leichterungen oder nachtréglich in Anspruch genom-
mene  Aufstellungserleichterungen  unterscheiden
kann. Daher ist bei der Offenlegung des Jahresab-
schlusses in diesen Fallen beispielsweise folgender Hin-
weis aufzunehmen:

9 9 .,Bei dem vorstehenden Jahresabschluss handelt es
sich um die nach § 327 HGB fiir Offenlegungszwecke
verkiirzte Fassung. Zu dem vollstindigen Jahresab-
schluss und dem Lagebericht wurde der folgende Be-
stdtigungsvermerk erteilt: [...]"

Das BilRUG hat zudem auch zu einer weiteren
Verscharfung der Offenlegungsvorschriften fir
mittelgrofle Kapitalgesellschaften gefiihrt. Diese
haben nach § 285 Nr. 34 HGB die Ergebnisver-
wendung bzw. den Vorschlag zur Ergebnisver-
wendung in den Anhang aufzunehmen. Mit der
Streichung des § 325 Abs. 1 Satz 4 HGB a.F. so-
wie der Neufassung von § 325 Abs. 1b HGB ist
die Erleichterungsmoglichkeit hinsichtlich der
Angaben zur Ergebnisverwendung fir eine
GmbH weggefallen. [10] Damit haben nunmehr
alle mittelgrolen GmbH auch die Angaben zur
Ergebnisverwendung in den Fallen offenzulegen,
in denen sich hieraus die Gewinnanteile natur-
licher Personen ableiten lassen.

Praxishinweis:

Wie bei den beiden vorangehenden GroRenklassen
kann der Bundesanzeiger auch bei mittelgroRen Kapi-
talgesellschaften Unterlagen anfordern, um die Zu-
lassigkeit groRenabhangiger Aufstellungs- und Offen-
legungserleichterungen priifen zu konnen. Legt das
Unternehmen die angeforderten Informationen nicht
innerhalb der gesetzten Frist vor, so wird davon ausge-
gangen, dass die Erleichterungen nach § 329 Abs. 2
Satz 2 HGB zu Unrecht in Anspruch genommen wur-
den, und das Unternehmen wird wie eine grofe Kapi-
talgesellschaft behandelt. [11]

4. Resiimee

Eine ordnungsgeméaRe Offenlegung setzt vor-
aus, dass — in Abhangigkeit der Unternehmens-
grolle der Gesellschaft nach § 267 HGB bzw. de-
ren Prifungspflicht — innerhalb der Offenle-
gungsfrist gepriifte und festgestellte bzw. gebil-
ligte Abschliisse eingereicht werden missen. Da-
mit ist die friihere Moglichkeit einer Nachrei-
chung des Bestdatigungs- oder Versagungsver-
merks des Abschlussprifers nach Ablauf der Of-
fenlegungsfrist nicht mehr ohne Sanktionen zu-
lassig. Zudem wurde die Moglichkeit der Offen-
legung einer , Nullbilanz” durch den Gesetzge-
ber gestrichen. Die pflichtgemaRe Erfillung der
gesetzlichen Offenlegungspflichten obliegt den
gesetzlichen Vertretern der Kapitalgesellschaft.
Eine verspatete oder unvollstandige Offenlegung
der Unterlagen ist sanktionsbewehrt und fihrt
zur Eréffnung eines Ordnungsgeldverfahrens
durch das Bundesamt der Justiz.

Unternehmen konnen bei der Offenlegung von
zahlreichen grofRenabhédngigen Erleichterungen
Gebrauch machen. In diesem Zusammenhang ist
darauf zu achten, dass auf Riickfragen des Betrei-
bers des elektronischen Bundesanzeigers fristge-
recht reagiert wird, um Sanktionen zu vermei-
den.

Anmerkungen

[1] Die Autoren danken Herrn Benjamin Dornfeldt, B.Sc.,
fur seine Unterstlitzung bei der Erstellung dieses Bei-
trags.

[2] Vgl hierzu Zwirner, BilRUG, 616.

[31 Vgl. zur Nullbilanz bereits Zwirner, BC 2014, 55,
Heft 2; Zwirner/Froschhammer, StuB 2013, 925 f.

[4] Vgl hierzu ausfiihrlich Zwirner, BiRUG, 614 f.

[51 Vgl. Zwirner, BiIRUG, 416.

[6] Vgl. zu den erforderlichen Angaben unter der Bilanz
Zwirner/Zimny in Petersen/Zwirner, Handbuch Bilanz-
recht, 2. Aufl. 2018, 711 ff.

[7]1 Vgl hierzu ausfiihrlich Zwirner, BilRUG, 444 ff.

[8] Vgl. Oser/Orth/Wirtz, DB 2014, 1878.
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[91 Vgl. Reinholdt in Petersen/Zwirner/Brésel, Systemati-
scher Praxiskommentar Bilanzrecht, 3. Aufl. 2016,
1695, Rn. 9 ff., sowie OLG Koln, Urteil vom 11.10.
2016, GmbHR 2016, 1311.

[10] Vgl. Zwirner, BC 2016, 471, Heft 10.

[11] Vgl. Reinholdt in Petersen/Zwirner/Brésel, Systemati-
scher Praxiskommentar Bilanzrecht, 3. Aufl. 2016,
1695, Rn. 9 ff., sowie OLG KolIn, Urteil vom 11.10.
2016, GmbHR 2016, 1311.

+++ Statement des Monats +++

Reform des Mehrwertsteuersystems:
Europdische Kommission legt Vorschlage vor

Christian Mozelewski

Derzeit gehen den EU-Mitgliedstaaten allein
durch den grenziiberschreitenden Mehrwert-
steuerbetrug jahrlich Einnahmen in Hohe von
50 Mrd. € verloren. Die Europaische Kommis-
sion (EU-Kommission) will dem entgegenwirken
und hat jiingst mehrere Vorschlage fiir eine Re-
form des Mehrwertsteuersystems vorgelegt.
Grundlage hierfur ist der bereits im April 2016
von der EU-Kommission beschlossene sog. Mehr-
wertsteuer-Aktionsplan. Als , Eckpfeiler” eines
neuen endglltigen und gemeinsamen EU-Mehr-
wertsteuerraums sollen vier grundlegende Prinzi-
pien vereinbart werden.

Der EU-Ministerrat hat bereits im Dezember
2017 erste Vereinfachungen der Mehrwert-
steuerregelungen fir grenziiberschreitend tatige
Online-Unternehmen beschlossen. Diese Rege-
lungen sollen bis 2021 schrittweise in Kraft tre-
ten.
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1. Reformvorschlage

Die am 4.10.2017 von der EU-Kommission vor-
geschlagenen vier Grundprinzipien lassen sich
wie folgt kurz zusammenfassen:

» Wichtig ist zunachst die Bekampfung des
Mehrwertsteuerbetrugs. Hier geht es u.a.
darum, die Mehrwertsteuer beim grenziiber-
schreitenden Handel zwischen Unternehmen
zu erheben, und zwar wie beim Handel im
Inland. Der grenziiberschreitende Handel ist
derzeit von der Mehrwertsteuer befreit, was
allerdings dazu fuhrt, dass kriminelle Unter-
nehmen die Mehrwertsteuer nicht abfiihren.

» Des Weiteren soll eine zentrale Anlaufstelle
eingefuihrt werden. Die Unternehmer kénnen
dann bei einem einzigen Online-Portal in der
eigenen Sprache Erklarungen abgeben und
Zahlungen durchfiihren. Die Mehrwertsteuer
wird dann an die jeweiligen EU-Mitgliedstaa-
ten weitergeleitet, wie dies bereits bei den
elektronischen Dienstleistungen der Fall ist.

» Ferner ist auch die Umstellung auf das sog. Be-
stimmungslandprinzip geplant, wonach die
Mehrwertsteuer stets an den Mitgliedstaat des
Endverbrauchers entrichtet wird, und zwar mit
dem Mehrwertsteuersatz, der in diesem EU-
Mitgliedstaat gilt.

» Die derzeitigen Mehrwertsteuer-Vorschriften
sollen zudem vereinfacht werden, um Biiro-
kratie abzubauen. Geplant ist, dass der Ver-
kaufer beim grenziberschreitenden Handel
die Rechnung nach den Vorschriften seines
Heimatlandes erstellen kann sowie keine Zu-
sammenfassende Meldung an sein Finanzamt
mehr abgeben muss.
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