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1. Der Weg in den Kalten Krieg 1917-1945
Der Ost-West-Konflikt: Im Jahrhundert der Ideologen

Zeitgenossen wie der franzosische Philosoph und Politiker Alexis
de Tocqueville (1805 -1859) sahen bereits im 19.]Jahrhundert einen
Konflikt zwischen den aufstrebenden Méchten USA und Rufland
voraus. Bezeichnenderweise glaubte Tocqueville in seiner berihm-
ten Darstellung Uber die Demokratie in Amerika (1835), daR der wich-
tigste Ausloser der ideologische Gegensatz sein werde: Das ideali-
stisch verstandene demokratische Prinzip in den Vereinigten Staa-
ten stehe dem monarchischen Prinzip unvereinbar gegeniiber.'
Tatsdchlich war die berithmte aufRenpolitische Rede des amerika-
nischen Prdsidenten James Monroe aus dem Jahr 1823, die dann
zwanzig Jahre spéter volkerrechtlich zur «Monroe-Doktrin» umge-
deutet wurde und auch wihrend des Kalten Krieges eine wichtige
aullenpolitische Leitlinie blieb, eine politische Kampfansage der
Demokratie an die «Despoten» gewesen. Monroe hatte sich aller-
dings vorwiegend — aber ganz im Verstdndnis des «permanenten
Krieges», wie ihn die Franzosische Revolution entwickelt hatte — ge-
gen die befiirchtete Einmischung der Heiligen Allianz auf der Seite
Spaniens gegen die stidamerikanischen Kolonien sowie gegen Rulf3-
lands Expansionsbestrebungen an der Nordwestspitze des amerika-
nischen Kontinents aussprechen wollen. Er postulierte dafiir ein
prinzipielles Interventionsverbot europdischer Mdchte in diesem
Raum.? In den Ausfithrungen des US-Prisidenten von 1823 wie in
der spdteren Monroe-Doktrin war zudem noch ein zweiter Aspekt
enthalten, der den ideologisch-politischen Konflikt unterstrich
und erweiterte. Monroe hatte in einer aus der Rede entfernten Pas-
sage der griechischen Befreiungsbewegung, die damals gegen das
Osmanische Reich kdmpfte, die ideologische Unterstiitzung der
USA zugesichert. 1830 erfolgte eine solche Erkldrung auch fiir die
polnische Freiheitsbewegung. In der ungarischen Revolution 1848/
49 waren die Vereinigten Staaten sogar die einzige Nation, die die
Unabhingigkeitserklairung der neuen Regierung unter Lajos Kos-
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suth diplomatisch anerkannte. In der Praxis blieben solche Erkla-
rungen allerdings im 19.]Jahrhundert weitgehend ohne Folgen.
Washington war weder politisch noch militdrisch in der Lage, die-
sen Versprechen wirklich Taten folgen zu lassen. Dennoch waren
es diese Traditionen, die vor allem in den Anfangsjahren des Kalten
Krieges als Begriindung herangezogen wurden, wenn es um Kon-
zepte ging, die «Versklavten Nationen» in Osteuropa von der sowje-
tischen Herrschaft zu 16sen.?

Der ideologische Gegensatz zwischen RufRland und den USA ver-
schirfte sich im 19.Jahrhundert noch einmal erkennbar in den
1880er Jahren, als nach der Ermordung von Zar Alexander II. die
Unterdriickung revolutiondrer Bewegungen in Ruf3land zunahm.
Besonders intensiv zeigte sich der ideologische Gegensatz jedoch
nach der Russischen Oktoberrevolution 1917. Der Westen versagte
den Bolschewiki jede Anerkennung. Die «Vierzehn Punkte», das
Friedensprogramm des amerikanischen Prdsidenten Woodrow
Wilson im Januar 1918, waren daher nicht nur ein westliches Kon-
zept gegen die Monarchien der Mittelméchte, sondern auch gegen
die Bolschewiki und ihre «Diktatur des Proletariats.

Der ideologische Konflikt zeigte sich hier bereits in seinen
Grundziigen. Der globale Anspruch beider Weltanschauungen
war ebenso offensichtlich wie der Ansatz zur Blockbildung. Die
Bolschewiki kannten nach der Kapitulation vor den Deutschen in
Brest-Litowsk im Marz 1918 nur noch Gegner oder Verbiindete der
Revolution. An das Deutsche Reich, das 1917 durch finanzielle
und logistische Unterstiitzung die Arbeit Lenins in Ruf3land erst
ermoglicht hatte, muf3te die fiir die Versorgung der eigenen Bevol-
kerung tiberaus wichtige Ukraine abgetreten werden. Sie wurde
kurz daraufvon deutschen Truppen besetzt. Auf welcher Seite die
westlichen Alliierten - vor allem Frankreich, GroRbritannien und
die USA - standen, war spdtestens dann klar, als diese im Verlauf
des nun rasch eskalierenden und bis 1921 andauernden Russi-
schen Biirgerkriegs zugunsten der antikommunistischen «wei-
Ren» Truppen eingriffen. Die treibende Kraft hinter den Interven-
tionen war Frankreich, das 1918 hoffte, damit die Ostfront gegen
Deutschland reaktivieren zu kénnen. Nach ersten kleineren Ein-
heiten, die bereits im Friithjahr 1918 in russischen Hifen gelandet
waren, wurden am 2. August des Jahres britische Marineverbdnde
in Archangelsk und wenig spater 35000 amerikanische Soldaten
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im sibirischen Wladiwostok ausgeschifft. Auch japanische und
tschechoslowakische Einheiten beteiligten sich an den bis 1920
fortgesetzten Interventionen. Zur selben Zeit starteten westliche
Geheimdienstoperationen gegen die Bolschewiki. Vor allem briti-
sche Nachrichtendienste standen 1918 hinter einer Reihe von At-
tentaten und Putschversuchen. Am bekanntesten wurde das soge-
nannte «Lettische Komplott», bei dem der britische Geheimdienst
MI 6 und das AuRenministerium in London mit Hilfe der letti-
schen Wachmannschaften im August 1918 Lenin und Trotzki zu
ermorden versuchten.*

Die Hauptwaffe gegen die Bolschewisierung Europas hatte Wil-
son allerdings in seiner neuen Weltordnung gesehen, in die bis
zum Friedensschluf in Brest-Litowsk zundchst Lenins «Neues Ruf3-
land» eingebunden werden sollte. Fiir den Volkerbund als wichtig-
ste Institution der geplanten globalen, theoretisch gleichberechtig-
ten Neuordnung fand sich allerdings selbst in den USA keine Mehr-
heit. Wilson und die Demokraten erlitten bei den Wahlen im
November 1920 eine gravierende Niederlage, und mit ihr kippte
das Konzept des «Internationalismus» (Internationality). «<Wir streben
keine Beteiligung daran an, die Schicksale der Welt zu lenkeny», ver-
kiindete sein Nachfolger Harding in seiner Antrittsrede 1921.° Bis
weit in die dreifdiger Jahre konzentrierte man sich deutlicher auf
innenpolitische Probleme. In der AulRenpolitik herrschte zwar eine
«isolationistische» Grundposition. Gleichwohl engagierten sich die
USA auch in der Zwischenkriegszeit in internationalen Sicherheits-
fragen.

Wihrend die 1922 gegriindete «Union der sozialistischen So-
wjetrepubliken» (UdSSR) von Deutschland, dem grofRen Verlierer
des Ersten Weltkriegs, diplomatisch anerkannt wurde, entschie-
den sich die USA erst 1933 unter Franklin D. Roosevelt zur Aufnah-
me von offiziellen Beziehungen. Im August 1920 falite ein von Pra-
sident Wilson abgezeichnetes Memorandum die Griinde fiir die
Skepsis Washingtons zusammen: «Es ist fiir die Regierung der Ver-
einigten Staaten nicht moglich, die gegenwértigen Machthaber in
RuRland als eine Regierung anzuerkennen, mit der Beziehungen
wie zu anderen befreundeten Regierungen fortgesetzt werden
konnen. [..] Entgegen seinem Willen ist die Regierung der Verei-
nigten Staaten davon tiberzeugt worden, daf} das gegenwadrtige Re-
gime in Rullland auf der Negation aller Prinzipien von Ehre und
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gutem Glauben aufbaut [...].»° Die Ablehnung der Bolschewiki war
auch unter den folgenden US-Regierungen Konsens und wurde
auch von Wilsons Nachfolgern, den Prisidenten Harding, Coo-
lidge und Hoover, unverdndert mitgetragen. Sie folgten Wilson
ebenso in seiner Auffassung, daf die Diktatur in der Sowjetunion,
wie alle undemokratischen Regierungen, im Grunde genommen
schwach sei, da ein tiefer Gegensatz zwischen Fiihrung und Bevol-
kerung bestehe. Vom republikanischen Abgeordneten Elihu Root
kam 1921 sogar die Forderung, Rullland miisse aus der Gemein-
schaft zivilisierter Staaten ausgeschlossen werden, wenn es nicht
in der Lage sei, sich seiner undemokratischen Regierung selbst zu
entledigen.” Im selben Jahr wurde Rufland auch nicht mehr zur
Abriistungskonferenz in Washington eingeladen.

Probleme resultierten nicht nur aus den unterschiedlichen
Weltanschauungen. Weitere Schwierigkeiten ergaben sich aus
der von den Bolschewiki verweigerten Kredittilgung und der feh-
lenden Entschddigung fiir die Enteignung amerikanischer Fir-
men. Seit 1922 unterhielt Washington allerdings eine kleine Ge-
sandtschaft in der lettischen Hauptstadt Riga, die regelmiRig
tiber die Sowjetunion berichtete. Diese bis zur sowjetischen An-
nektion Lettlands 1940 erstellten Meldungen der «Rigaer Sektion»
hatten bereits deutlichen EinfluR auf den spiteren Kalten Krieg.®
George Kennans Anschauungen tber die Sowjetunion und den
Kommunismus, die zusammen mit den Erfahrungen in seiner
Moskauer Zeit ab 1933 dann Grundlage fiir seine 1946 vorgeleg-
ten einflulireichen Ideen zu einer «Eindimmungspolitik» gegen-
tiber der UdSSR wurden, waren hier gepragt worden. So vermerk-
te er 1944 nicht nur, es sei fiir den Westen wichtig zu begreifen,
dafy die Kommunisten im Kreml ebenso expansiv seien wie die
Zaren,” sondern riet gleichzeitig seinem Vorgesetzten, Botschaf-
ter Averell Harriman, der spdter zum auf3enpolitischen Berater
Trumans berufen wurde, man solle die US-Bevolkerung schon
jetzt psychologisch darauf vorbereiten, dal? die UdSSR der kom-
mende Feind der Vereinigten Staaten werde. «Heimgekehrt in
die komfortablen Westgrenzen des guten Zaren Alexej», hief}
es auch in Kennans Memorandum vom Mai 1945, «konnte der
Bolschewismus gefahrlos die russischen politischen Uberlieferun-
gen des siebzehnten Jahrhunderts wiederaufleben lassen: den
uneingeschriankten autokratischen Zentralismus, die byzantini-
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sche Schule des politischen Denkens, die selbstgentigsame Abson-
derung von der westlichen Welt und sogar die mystischen Trdu-
me vom «Dritten Ronw. [...| In der kurzen Zeitspanne von zwei De-
kaden hat der Sowjetstaat inzwischen ein gut Teil der Geschichte
des Zarentums der letzten zwei Jahrhunderte nachvollzogen. |...]
Bei Kriegsende dhnelte seine Stellung ganz erstaunlich der Alex-
anders I. am Ende der napoleonischen Ara.»'' Bei genauerem Hin-
sehen erkennt man in diesen Ausfiihrungen jene Beftirchtungen
wieder, die auch US-Prisident Monroe gegeniiber der Heiligen Al-
lianz gehegt hatte. Die UdSSR als Nachfolger des ehemals zur Hei-
ligen Allianz gehorenden Zarenreiches trat in dieser Vorstellung
dessen imperiales Erbe an.

Die sowjetische Regierung lavierte seit 1922 zwischen revolutio-
ndrem Anspruch und Arrangement mit den grofen Michten.
Wesentlich wichtiger als die USA waren in den zwanziger Jahren
die Europder, und hier insbesondere England, Frankreich und
nicht zuletzt Deutschland. Mit London und Paris miRlang der Ver-
such der Anndherung, wihrend Moskau und Berlin bereits mit
dem Vertrag von Rapallo 1922 nicht nur diplomatische Beziehun-
gen festschrieben. Die Kooperation erstreckte sich spédter auch auf
eine enge militirische Zusammenarbeit von «Schwarzer Reichs-
wehr» und «Roter Armee». Aber nicht nur dies verstidrkte die Di-
stanz der ibrigen Méchte gegentiber der UdSSR. Fir tiefes Mifdtrau-
en sorgte auch die von Lenins Nachfolger Stalin 6ffentlich immer
wieder betonte sowjetische Vorreiterrolle fiir die Weltrevolution.
Parallel zu den Versuchen der diplomatischen Anerkennung
machte der sowjetische Diktator auch in den zwanziger Jahren un-
miRverstdandlich deutlich, da® die UdSSR alles tun werde, um die
«gesetzmdiRigen Widerspriiche des Kapitalismus» zu ihren Gun-
sten zu verstirken.'? Stalin blieb zeitlebens von dieser «Regel» tiber-
zeugt, wie der als generds verstandene Vorschlag seines AuRenmi-
nisters Molotow an die US-Regierung im Januar 1945 deutlich
machte, die Uberschiisse der amerikanischen Wirtschaft abzuneh-
men, um die nach dem alliierten Sieg im Zweiten Weltkrieg abseh-
bare Uberproduktionskrise des Westens zu verhindern." Seit den
zwanziger Jahren war es die «Kommunistische Internationale»
(Komintern bzw. KI), die unter anderem auch Streiks in westlichen
Staaten unterstiitzte. Die Spendensammlung der Komintern fir
englische Bergleute am 1. Mai 1926, die kurz danach in einen lan-
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gen Ausstand traten, fiihrte schlieRlich zum Abbruch der britisch-
sowjetischen Beziehungen.

Die Anti-Hitler-Koalition im Zweiten Weltkrieg

Die Beziehungen zwischen den USA und der UdSSR blieben bis
zum Zweiten Weltkrieg schwach. Bis zur Weltwirtschaftskrise hat-
te es private amerikanische Geschédftsbeziehungen zur UdSSR ge-
geben. Den Sowjets ging es dabei vor allem um Technologietrans-
fers aus dem Westen. Sie importierten insbesondere Maschinen fiir
die forciert angegangene Industrialisierung ihres Landes und ex-
portierten dafiir Nahrungsmittel sowie Roh- und Brennstoffe, die
zundchst auch in den USA abgenommen wurden. Der Borsenkrach
1929 brachte zundchst ein Handelsembargo fiir sowjetische Ein-
fuhren. Auch wihrend des zweiten sowjetischen Fiinfjahresplans
ab 1933 nahm die Aufenhandelsquote der UdSSR bestdndig weiter
ab. Sie fiel 1937 auf den einstweiligen Tiefstand." Eine grund-
legende Anderung brachten erst die nach dem deutschen Angriff
auf die Sowjetunion 1941 einsetzenden US-Hilfslieferungen.
Politisch-ideologisch herrschte in den Vereinigten Staaten der
Zwischenkriegszeit eine antikommunistische Grundstimmung.
Sie speiste sich primér aus dem Gegensatz von nahezu ungebrem-
stem Kapitalismus, Individualismus und Wettbewerb im eigenen
Land und den die USA erreichenden Nachrichten tber die «Dikta-
tur des Proletariats» in der Sowjetunion. Gleichwohl blieb am
Ende der zwanziger und auch in den dreiRiger Jahren, die als die
«Rote Dekade» in den USA bezeichnet wurden, eine gewisse intel-
lektuelle Begeisterung fiir sozialistische und kommunistische
Ideen verbreitet. Den Hintergrund bildete vor allem die schwache
O0konomische Entwicklung, die bis weit in die dreilkiger Jahre an-
hielt und noch 1938 fiir etwa zehn Millionen Arbeitslose und ent-
sprechend grofie soziale Probleme sorgte. Bekannte Schriftsteller
wie Ernest Hemingway schrieben zeitweilig fiir kommunistische
Zeitschriften, und ein erheblicher Teil der literarischen Elite der
USA pflegte zumindest einen schwidrmerischen Umgang mit dem
Marxismus. Tatsdchlich vertraute auch die US-Bundespolitik
schon unter Prasident Hoover nicht mehr ausschlief3lich dem frei-
en Spiel des Marktes. Staatliche Arbeitsbeschaffungsmalinahmen
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und sozialpolitische Reformen prigten auch das New-Deal-Pro-
gramm des 1933 gewdhlten Prdsidenten Franklin D.Roosevelt.
Dazu gehorte die nun gesetzlich vorgeschriebene Kooperation von
Arbeitgebern, Arbeitnehmern und Gewerkschaften. Auch rheto-
risch war sozialistisches Gedankengut prdsent. Der Berater des
Prédsidenten und «Vater des New Deal», der prominente Jurist Louis
Brandeis, wetterte gegen Monopole und Kapitalisten.”® Auch radi-
kalere Programme kursierten, an denen sich ebenfalls Prominente
beteiligten: Der Schriftsteller Upton Sinclair bewarb sich fiir den
Gouverneursposten im US-Bundesstaat Kalifornien mit dem Slo-
gan End Poverty in California (<Beendet die Armut in Kalifornien»).'®

Die Reformen des New Deal waren nicht nur Konservativen ver-
dachtig. Kommunistische Ideen blieben in den USA trotz promi-
nenter Unterstiitzung ein AulRenseiterphdnomen. Die 1919 ge-
grindete amerikanische kommunistische Partei (CPUSA), die sich
in den dreif8iger Jahren auf die Grindungsvéter und die Tradition
der Unabhingigkeitserklairung berief, konnte niemals mehr als
etwa 100000 Mitglieder versammeln. Roosevelts New Deal selbst
blieb so lange ohne durchschlagende Wirkung bis im Vorfeld des
Zweiten Weltkriegs und dann vor allem nach dem Kriegseintritt
der USA 1941 die offentliche Nachfrage sprunghaft anstieg. Dal}
Roosevelts Politik von seinen Gegnern zeitweilig erfolgreich als
kommunistisch diffamiert werden konnte, zeigte eindringlich
eine der Grundingste der amerikanischen Gesellschaft: die Furcht
vor einer schleichenden Unterwanderung mit undemokratischem
Gedankengut zur Zerstorung des American Way of Life. Sicher ist,
daf’ Roosevelt die eigentliche Bedrohung eher im Nationalsozialis-
mus sah. Hitler riickte fiir ihn sogar in die Position eines person-
lichen Gegners. Isolationistische oder gar deutschfreundliche
Stromungen in den USA verurteilte der Prédsident lange vor der
deutschen Kriegserklirung an die USA im Dezember 1941 als
Mloyalitdt gegeniiber dem eigenen Land. Die Verfolgung richtete
sich in den USA aber seit 1940 auch gegen Kommunisten. Die Lan-
desverratsbestimmungen des sogenannten Smith Act wurden bis
1945 sogar weit hdufiger gegen «kommunistische Bestrebungen»
angewandt als gegen Nationalsozialisten. Man hat im Riickblick
darin héufig die Grundlegung des McCarthyism der fiinfziger Jahre
gesehen.

Aullenpolitisch blieben die USA bis zum Dezember 1941 gegen-
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tiber den Achsenmaéchten formal neutral. Roosevelt glaubte zwar,
daf} ein Beiseitestehen in dem sich abzeichnenden Konflikt nicht
moglich sein werde, faktisch war er jedoch zunéchst an das Neu-
tralitdtsgesetz von 1935 und durch den weitverbreiteten Isolatio-
nismus in den USA gebunden. Der Versuch, diese Stimmung im
Lande aufzubrechen, begann mit seiner «Quarantdne-Rede» am
5.Oktober 1937. Auch wenn dieser Ankiindigung zundchst keine
Taten folgten und der Isolationismus sogar noch zunahm, ging die
Quarantédne-Vorstellung bereits in die gleiche Richtung wie zehn
Jahre spiter die Containment-Politik. Roosevelts Rede kreiste um
den Leitgedanken, man miisse die undemokratischen, expansiven
Nationen unter Quarantine stellen, um sie an einer weiteren Aus-
breitung zu hindern.

DaR die Quarantdne-Politik eine gewichtige langfristige Zielrich-
tung hatte, bestdtigte Roosevelt im kleinen Kreis. Es ist sicherlich
zu stark pointiert, wenn man folgert, er habe den Kriegseintritt der
USA gegen die Achsenmadchte angestrebt, wie einige Autoren im-
mer wieder behauptet haben. Sicher ist allerdings, daf® der Prési-
dent bereits vor 1939 klarstellte, da die USA die Westméchte im
Falle einer drohenden Niederlage unterstiitzen wiirden. Die Liefe-
rung von Zerstorern an GrofRbritannien im September 1940 und
das «Leihen» von Waffen nach dem Lend-and-Lease-Act (Pacht-und-
Leih-Gesetz) vom Marz 1941 begriindete Roosevelt ausdriicklich
mit dem Kampf der Demokratie gegen die Diktatur. Fiir alle sicht-
bar widersprachen diese Lieferungen eindeutig den internatio-
nalen Neutralitdtsregeln, obwohl die USA nach aufen bis zum
Dezember 1941 an ihrem offiziellen Status als nichtkriegfithrende
Nation festhielten. US-Marineminister Knox rdumte zudem vor
einem Senatsausschufl im September 1941 ein, daR US-Kriegsschif-
fe auch ohne Angriff der Gegenseite Wasserbomben auf deutsche
U-Boote warfen - eine MaRnahme, die immerhin zulief3, da man
den Krieg mit Deutschland billigend in Kauf nahm." Offiziell hie-
Ren allerdings auch sie noch Neutralititspatrouillen (Neutrality
Patrols).

Inwieweit die Furcht vor einer deutschen Atombombe in Roose-
velts Politik eine entscheidende Bedeutung spielte, ist nur zu ver-
muten. Immerhin hatte Albert Einstein den amerikanischen Prasi-
denten am 11. Oktober 1939 iiber die Moglichkeit informiert, daf}
Hitler in den Besitz einer solchen «Superbombe» kommen koénnte,
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und erst nach dem Krieg war klar, dafR die Deutschen aus verschie-
denen Griinden keine einsatzfihige Nuklearwaffe hergestellt hat-
ten. Unmittelbar nach dem deutschen Angriff auf die Sowjetunion
sandte Roosevelt im Juli 1941 einen seiner engsten Mitarbeiter,
Harry Hopkins, nach Moskau, um amerikanische Unterstiitzung
anzubieten. Es war ein «unnatiirliches Biindnis», wie alle wuf3ten,
und es kam nur zustande, weil man Hitler zu diesem Zeitpunkt
fiir die groRere Gefahr hielt. Die deutsche Wehrmacht iberrannte
in den ersten Monaten die Rote Armee und stand bereits im Okto-
ber 1941 vor Moskau. Bis Ende des Jahres lieferten die USA rund
350 000 Tonnen Giiter, um den Zusammenbruch der UdSSR zu ver-
hindern. Insgesamt stellten die Amerikaner den Sowjets bis 1945
Kriegsmaterial im Wert von rund 2,6 Milliarden Dollar zur Verfi-
gung.'® Auch fiir die Briten war der SchulterschluR mit Stalin,
trotz aller vorangegangenen Probleme, keine Frage. Die wichtigste
Aufgabe, betonte Churchill wenige Tage vor dem japanischen An-
griff auf den US-Marinestiitzpunkt Pearl Harbor und der folgen-
den auch deutschen Kriegserkldrung an die USA, bestehe darin,
«ein fiir alle Mal die deutsche Gefahr zu beseitigen»."

Das «unnatirliche Blindnis» der demokratischen Staaten mit
dem sowjetischen Diktator war nur als Zweckbiindnis bei gegen-
seitiger ideologisch-politischer Zurtickhaltung zu erhalten. Beide
Seiten wullten dies und vermieden wihrend des Krieges nach
Moglichkeit alles, was zu einem politischen Sprengsatz werden
konnte. Man wollte Kompromisse, wie beide Seiten immer wieder
deutlich machten. «Wir miissen Hitler schlagen, jetzt ist nicht die
Zeit, sich zu streiten und Anklagen zu erheben», versicherte Chur-
chill dem sowjetischen Botschafter Iwan M. Maisky im April 1943,
als die deutsche Propaganda teilweise erfolgreich versuchte, mit
Hilfe der durch den NKWD begangenen Morde an 4000 polnischen
Offiziere bei Katyn einen Keil in die alliierte Koalition zu treiben.*’
Dieser Wille, die Koalition fortzufiihren, zeigte sich nicht zuletzt
wihrend der Kriegskonferenzen. In der Liste der Gegner blieb
Deutschland an erster Stelle, auch als das zunéchst erfolgreiche ja-
panische Ausgreifen im ostasiatisch-pazifischen Raum seit Dezem-
ber 1941 die dortige amerikanische Position und dann das briti-
sche Empire ernsthaft zu bedrohen schien.

In der Kriegsfiihrung konnten sich die Angloamerikaner am
30.September 1943 in der sogenannten Deklaration von Moskau
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mit Stalin auf das wichtigste Ziel einigen, ndmlich die Achsen-
madchte zur bedingungslosen Kapitulation (Unconditional Surrender)
zu zwingen. Als zwei Monate spéter Stalin wahrend der Konferenz
von Teheran (28.11.-1.12.1943) zum ersten Mal personlich mit
Roosevelt zusammentraf, wurde ihm auch die Eréffnung einer
zweiten Front fiir den Mai 1944 zugesagt. Der sowjetische Diktator
stimmte im Gegenzug zu, etwa drei Monate nach dem Kriegsende
in Europa in den Krieg gegen Japan einzutreten, von dem man zu-
nehmenden fanatischen Widerstand erwartete. Den Alliierten
schien es damals sogar moglich, dalk die Japaner selbst dann ihren
Widerstand fortsetzen konnten, wenn ihre Hauptinseln besetzt
worden seien. Schatzungen gingen davon aus, daf} dann der Krieg
in Asien im schlechtesten Fall noch bis 1949 dauern konne. Wih-
rend des Treffens in Jalta im Februar 1945 wurde deshalb ein groR-
ziigiges Paket fiir den sowjetischen Einsatz in Ostasien geschniirt.
Die UdSSR sollte fiir ihr Engagement die 1905 vom zaristischen
RuRland an Japan verlorenen Gebiete zurtickerhalten: die Kurilen
und den Stiden von Sachalin. Zusdtzlich wurde Stalin die Kontrol-
le der Mongolischen Volksrepublik sowie von Teilen der Man-
dschurei und von Korea zugestanden, und nicht zuletzt sollte
auch der Hafen von Port Arthur wieder von der Sowjetunion als
Flottenstiitzpunkt genutzt werden diirfen. Die Kompromil3bereit-
schaft ging sogar so weit, dafd die USA es vermieden, die strikt anti-
kommunistische chinesische Kuo-min-tang-Regierung (KMT) und
ihren Fiihrer Tschiang Kai-schek dariiber zu informieren. Als die
KMT die Jalta-Abmachungen dann ablehnte, wurde Tschiangs Zu-
stimmung nicht nur erzwungen, sondern er dartiber hinaus sogar
veranlalit, einen offiziellen Freundschafts- und Biindnisvertrag
mit Stalin abzuschlief3en. Der Pakt wurde am 14. August 1945,
knapp eine Woche nach dem sowjetischen Eintritt in den Krieg ge-
gen Japan, unterzeichnet.”! Er berticksichtigte vollstindig die so-
wijetischen Interessen. Allerdings war die hier von Stalin unter-
zeichnete Verpflichtung, sich nicht in die inneren Angelegenhei-
ten Chinas einzumischen, bereits zu diesem Zeitpunkt das Papier
nicht wert. Wie in den Vereinbarungen fiir Europa war auch in
den Festlegungen fiir Ostasien bereits der Kern des Konflikts fiir
den kommenden Kalten Krieg enthalten.

Auch fiir die politische Nachkriegsordnung war - soweit mog-
lich - Ubereinstimmung gesucht worden. Roosevelt und Churchill
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akzeptierten schon Ende 1943 wihrend der Konferenz von Tehe-
ran die sowjetischen Annexionen in Osteuropa, die Stalin
1939 mit Hitler ausgehandelt hatte: Der sowjetische Diktator durf-
te die Baltischen Staaten und das damals besetzte Ostpolen behal-
ten. Polen sollte dafiir mit den deutschen Ostgebieten entschidigt
werden. Auf einer spdteren Besprechung in Moskau - diesmal
ohne Roosevelt — konnte man sich im Oktober 1944 sogar auf ge-
nauere Einfluf3sphédren in Ost- und Stidosteuropa einigen. Hier
waren von Churchill seine spéter berithmt-bertichtigten Prozent-
angaben handschriftlich auf einem Zettel notiert und von Stalin
einzeln abgehakt worden. Der sowjetische Einfluf} sollte in Ruma-
nien 90, in Bulgarien 75, in Ungarn und Jugoslawien 50 und in
Griechenland 10 Prozent betragen.”” Auch in anderen Fragen war
gerade dieses Treffen fiir Stalin sehr erfreulich. Unter anderem
wurde ihm die Auslieferung sowjetischer Staatsbilirger zugesagt,
die sich als Kriegsgefangene, Verschleppte oder zum Teil auch frei-
willig in Deutschland befanden, und die Stalin unterschiedslos als
Verridter ansah. Die geheimen Absprachen dazu wiahrend der soge-
nannten «Tolstoi-Konferenz» wurden in ihren Einzelheiten erst in
den siebziger Jahren 6ffentlich bekannt und 16sten dann erbitter-
te Debatten aus. Tatsdchlich waren die Ausgelieferten zum grofien
Teil hingerichtet worden oder im GULag-System verschwunden.
Auch in der Deutschlandfrage waren die interalliierten Abma-
chungen zunichst nicht wirklich fundamental unterschiedlich
geblieben: Die Teilung des Deutschen Reiches — das Dismemberment
- schien seit 1941 eine gemeinsame Basis zu bieten, die fiir alle
Alliierten Vorteile bereithielt. Entsprechend behandelte man die
Frage wdhrend der Kriegskonferenzen. In Jalta konnte diese Op-
tion 1945 noch als alliierter Konsens behandelt werden, ehe sie
kurz danach zum ernsthaften Streitpunkt wurde. Amerikaner
und Briten entdeckten bei ndherer Betrachtung doch mehr Nach-
als Vorteile einer Aufteilung Deutschlands in Kleinstaaten. Man
fiirchtete unter anderem eine Stirkung des Nationalismus, aber

MARKIEREN DER INTERESSENSPHAREN Das Dokument zeigt die bei einem Tref-
fen zwischen Stalin und Churchill in Moskau im Oktober 1944 geschlossene
interne Abmachung zur Aufteilung Osteuropas. Roosevelt nahm an dieser
Konferenz nicht teil. Die von Churchill auf dem Papier vermerkten Prozent-
angaben wurden von Stalin einzeln abgehakt.
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auch die Gefahr, solche Reststaaten standig wirtschaftlich unter-
stiitzen zu missen. Die mif3trauischen Sowjets vermuteten in der
Kehrtwendung der Westmachte allerdings eine antisowjetische
Verschworung: Man wolle, so notierte Molotow in einem Bericht,
die USSR in der Offentlichkeit gezielt als Verantwortliche fiir die
Teilung Deutschlands diffamieren.*

Besonders stolz war Roosevelt personlich darauf, in Jalta die Zu-
stimmung Stalins zur Grindung der Vereinten Nationen am
25.April 1945 im kalifornischen San Francisco und sein Einver-
stdndnis zur Zusammensetzung des sogenannten Sicherheitsrats
erreicht zu haben. Tatsdchlich war auch Stalin den Westméchten
wahrend des Krieges demonstrativ in einigen wesentlichen Punk-
ten entgegengekommen. Im Mai 1943 hatte er die vom Westen seit
1919 mifRtrauisch als Zentrale der Weltrevolution beargwohnte
Komintern offiziell aufgeldst. Auch der sogenannten Atlantic Charter
vom August 1941, die das Selbstbestimmungsrecht der Volker, die
freie Wahl der Regierungsform, eine Ablehnung von Annexionen,
Gewaltverzicht und freien Handel als Prinzipien der Nachkriegs-
ordnung festgeschrieben hatte, schloR sich der sowjetische Dikta-
tor im September 1941 an. Er stimmte dariiber hinaus wdhrend
der Konferenz in Jalta im Februar 1945 der inhaltlich dhnlichen
«Erkldrung tber das befreite Europa» zu. Der Bruch dieser «Jalta-
Deklaration» im Zuge der sowjetischen Besetzung Ostmitteleuro-
pas wurde dann zu einem der zentralen Griinde fiir das Zerwirf-
nis der Siegermdachte 1944/45.
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