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EDITORIAL

LIEBE LESERINNEN, LIEBE LESER,

die Ausgabe 2018/01 des fur Sie kosten-
losen Fachinfo-Magazins ,,Hohe Schmer-
zensgelder" als Erganzung zu den ,,Hacks/
Wellner/Hacker-Schmerzensgeldbetra-
gen' beschéftigt sich zundchst einem
unzureichend gekldrten Verdacht auf
Hautkrebs mit tédlichem Verlauf fur die
55-jahrige Patientin. Der Fall zeigt, wie
wichtig die Friherkennung ist.

Ein weiterer interessanter Fall mit einem
hohen Schmerzensgeld betrifft eine fehl-
geschlagene Umstellungsosteotomie bei
einem 42 Jahre alten Patienten, in deren
Folge es zu einem chronischem Infekt
kam, der zu einer distalen Oberschen-
kelamputation fihrte.

Der dritte Fall ist ein Musterbeispiel fur
die Schmerzensgeldbemessung in Ge-
burtsschadensfillen und zeigt, dass es
dabei durchaus graduelle Unterschiede
geben kann.

Der vierte Fall handelt von einem auf
dem Rdicksitz, ohne Sicherheitsgurt,
schlafenden |7-Jdhrigen bei einer Trun-
kenheitsfahrt. Er wurde bei einem Unfall
aus dem Auto herausgeschleudert und
erlitt dadurch eine Querschnittslahmung.
Der letzte Fall beschéftigt sich schlief3-

lich mit einem Frontalzusammenstol3, der

durch das schwerwiegende fehlerhafte
Verhalten des Unfallgegners verursacht
worden ist. Die Kldgerin erlitt aufgrund
des Unfalls schwere Verletzungen, die u.
a. dauerhaft zu einer Gehbehinderung
fUhrten.

Viele weitere aktuelle Fille finden Sie
in der aktuellen 36. Auflage 2018 der
Hacks-Tabelle.

Ich wiinsche |hnen — wie immer — eine

interessante und hilfreiche Lektire!

lhre

D .

Wolfgang Wellner

P.S.:Wir hoffen, dass Ihnen unser neues
Layout gefillt und freuen uns Uber An-
regungen und Feedback! Schreiben Sie

gerne an info@ffi-verlag.de.

EDITORIAL

Wolfgang Wellner

@ Besuchen Sie auch

www.hohe-schmerzensgeldbetrdge.de
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BEHANDLUNGSFEHLER

|. DISTALE OBERSCHENKELAMPUTATION
NACH UMSTELLUNGSOSTEOTOMIE

OLG KOLN, URTEIL VOM
I5. JULI 2015 - 5 U 202/08, JURIS
(= VERSR 2016, 191)

I. Vor der Durchfiihrung einer Umstellungs-
osteotomie hat der Arzt iiber die Folgen auf-
zukldren, zu denen eine Nervenverletzung
im Operationsbereich fiihren kann, das heift
vor allem eine dauerhafte Ldhmung mit ei-
ner FuBBheber- und FuBsenkerschwdche.

2. Eine Uberkorrektur eines Valguswin-
kels, die sich auf 19° belduft, beruht auf
einem Behandlungsfehler.

3. Kommt es bei einer Umstellungsosteo-
tomie zu einer GefdBschddigung, einer
Schéddigung des Nervus peronaeus mit
der Folge einer FuBheber- und FufBsen-
kerschwdiche und zu einer Uberkorrektur
der Beinachse, tritt im Anschluss an eine
Revisionsoperation ein Knocheninfekt ein,
folgen permanente Operationen, wird bei
dem 42 Jahre alten Patienten aufgrund
der Chronifizierung des Infekts eine dista-
le Oberschenkelamputation durchgefiihrt

und entsteht ein Schmerzsyndrom, so ist
ein Schmerzensgeldbetrag von 125.000 €
zuziiglich einer Schmerzensgeldrente von
monatlich 500 € angemessen.

FALL:

Die am 1968 geborene Kldgerin, die
erstmals im Jahr 1995 an Schmerzen
im rechten Knie litt, lie3 am 13.02.2003
eine Arthroskopie des rechten Kniege-
lenks durch den Beklagten zu I) vorneh-
men. Wegen medial betonten Schmer-
zen und ausgeprdgtem Verschlei3 des
Knorpels im Bereich des inneren Knie-
gelenks riet der Beklagte zu 1) zu einer
Umstellungsosteotomie. Am 7.05.2003
unterzeichnete die Kldgerin eine ent-
sprechende Einwilligungserklarung. Am
12.05.2003 fihrte der Beklagte zu I)
im Krankenhaus der Beklagten zu 2) am
rechten Schienbein eine valgisierende
Umstellungsosteotomie durch.

NACH DEM EINGRIFF WURDEN

DURCHGETRENNTE BLUT-
GEFASSE DIAGNOSTIZIERT
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Nach dem Eingriff wurden die Durcht-
rennung mehrerer grof3er Blutgefdle,
welche im Universitdtsklinikum umge-
hend versorgt wurde, und die Schadi-
gung des Nervus peronaeus festgestellt.
Die Kniebeschwerden der Kldgerin bes-
serten sich in der Folgezeit nicht. Am
13.02.2007 erfolgte in einem anderen
Krankenhaus eine varisierende Reosteo-
tomie, die der Beseitigung einer Uber-
korrektur diente. Im Januar 2008 trat im
Operationsbereich ein Infekt auf, der zu
mehreren Folgeeingriffen und schlief3-
lich im Januar 2010 zu einer distalen
Oberschenkelamputation fuhrte.

RECHTLICHE BEURTEILUNG:

Das OLG hielt wegen Aufklarungs- und
Behandlungsfehlern einen einmaligen
Schmerzensgeldbetrag von 125.000 €
zuzlglich einer Schmerzensgeldrente
von monatlich 500 € beginnend ab dem
01.02.2010 fur angemessen.

Bei schweren Dauerschdden steht dem
Verletzten — in der Regel neben dem
Kapitalbetrag — eine Rente zu.
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Der Senat hat die monatliche Renten-
zahlung ab dem 1.2.2010 beginnen las-
sen, weil der schwere Dauerschaden,
der in der distalen Oberschenkelam-
putation liegt, im Januar 2010 endgdltig
eingetreten ist und der kapitalisierte
Wert der Rente (fir die Zeit der sta-
tistischen Lebenserwartung der Klagerin
ab Anfang 2010) und der Einmalbetrag
von 125.000 € etwa dem Schmerzens-
geldbetrag von 230.000 € entsprechen,
den der Senat bei ausschlieBlicher Zu-
billigung eines Einmalbetrags als ange-
messen angesehen hdtte.

Das Schmerzensgeld soll dem Gescha-
digten einen angemessenen Ausgleich
fir die Beeintrdachtigungen bieten, die
nicht vermoégensrechtlicher Natur sind.
In erster Linie bilden die Schwere der
Verletzungen, das durch diese beding-
te Leiden, dessen Dauer sowie das
Ausmal} der Beeintrdchtigungen der
Lebensflihrung im privaten und berufli-
chen Bereich die wesentliche Grundlage
fir die Bemessung der Entschadigung.

ZAHLREICHE BEWEISE FUR DIE
BEMESSUNG DES SCHMERZENS-

GELDES VON 125.000 €

Die fur die Schmerzensgeldbemessung
wesentlichen Umstdnde sind entweder
unstreitig, durch drztliche Unterlagen
so belegt, dass der Senat sie fur be-
wiesen hilt, oder sie liegen angesichts
der offensichtlichen Auswirkungen ei-
ner Unterschenkelamputation auf die
Lebensfiihrung auf der Hand. Dabei
kommt der Kldgerin, soweit es sich um
Sekunddrschdden des Eingriffs und der
fehlerhaften Uberkorrektur der Bei-
nachse handelt, die Beweiserleichterung
des § 287 ZPO zu Gute.

Fur die Bemessung des Schmerzensgeldes
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waren vor allem von Bedeutung:

* die Gefdl3schiadigung wihrend der Aus-
gangsoperation und die sich unmittelbar
anschlieBende gefdBchirurgische Fol-
geoperation im Universitatsklinikum C,
e die Schadigung des Nervus peronaeus
wahrend der Ausgangsoperation mit
der vom Sachverstiandigen bestitigten
Folge einer FuB3heberschwiche (Lgrad O
bis 1/5) und FuB3senkerschwéche (Lgrad
3 bis 4/5), die sich bis zu der Ober-
schenkelamputation im Januar 2010 aus-
gewirkt haben,

* die Uberkorrektur der Beinachse
(X-Beinstellung) bei der Ausgangsope-
ration, die zu den im Zeitraum bis zum
Auftreten der Knocheninfektion (Januar
2008) bestehenden Schmerzen beige-
tragen hat,

* die der Beseitigung der Uberkorrek-
tur dienende Revisionsoperation vom
13.02.2007,

* das Auftreten einer chronischen Os-
teomyelitis ab Januar 2008,

* etwa 20 der Beherrschung und Be-
handlung des Knocheninfekts dienende
Operationen zwischen dem Eingriff vom
[1.01.2008, bei dem die eingesetzte Platte
entfernt wurde, und der Operation vom
5.01.2010; die von der Klagerin in der
mundlichen Verhandlung vom 16.9.2009
genannte Zahl von 2| Eingriffen am Bein
bis zu diesem Zeitpunkt wird durch die
bei den Akten befindlichen Behandlungs-
unterlagen zwar nicht in vollem Umfang
belegt, die hohe Zahl von Operationen
wird aber durch die Operationsberich-
te und die in ihnen jeweils beschriebene
Vorgeschichte bestétigt,

* die distale Oberschenkelamputation am
21.01.2010,

e das sich nach der Amputation entwi-
ckelnde chronische Schmerzsyndrom mit
neuropathischen Stumpfschmerzen,

HOHE SCHMERZENSGELDBETRAGE

BEHANDLUNGSFEHLER

* nach der Amputation ein tiefer Erschop-
fungszustand und Depressionen,

* die Revision des Oberschenkelstump-
fes am 19.07.2013 mit der Entfernung der
Neurome,

* eine danach eintretende Abmilderung
der Schmerzsituation und Besserung
der psychischen Verfassung,

* die Nichtversorgung des Oberschen-
kelstumpfes mit einer Prothese zumin-
dest bis zur letzten mindlichen Ver-
handlung vom 04.05.2015; die hinter
den Beklagten stehende Haftpflicht-
versicherung hat sich unstreitig Anfang
2015 zur Ubernahme der Kosten einer
Reha-MaBBnahme zur Anpassung einer
Beinprothese bereit erklart.

LEIDENSWEG WIRKTE SICH AUF

SAMTLICHE LEBENSBEREICHE
AUS

Die vorstehende Aufstellung zeigt, dass
die Kldgerin vor allem in der Zeit von
2008 bis 2013 einen schwersten Lei-
densweg hinter sich gebracht hat, mit
einem chronischen Knocheninfekt, per-
manenten Operationen, schlieB3lich der
Amputation im Oberschenkel und der
Entstehung eines Schmerzsyndroms.
Einen Beruf konnte die Kldgerin nicht
mehr ausiiben. Genauso liegt es auf der
Hand, dass die Kldgerin sozialen Kontak-
ten kaum mehr nachgehen konnte und
dass ihr Familienleben duBlerst belastet
war. Angesichts des Alters der Kldge-
rin sind die zukinftigen Folgen, fur die
die Beklagten einzustehen haben, von
erheblicher Dauer. Bei Durchftihrung
der Amputation im Jahr 2010 war die
Klagerin erst 42 Jahre alt.
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2. ABGRENZUNG DER SCHMERZENSGELD-
BEMESSUNG IN GEBURTSSCHADENSFALLEN

OLG BAMBERG, URTEIL VOM
19. SEPTEMBER 2016 — 4 U 38/15,
JURIS (= GESR 2017, 154)

Innerhalb der Kategorie von schweren
und schwersten Geburtsschdden gibt es
die hinreichend abgrenzbare Konstellati-
on einer extremen (,,maximalen®) Schd-
digung, die den typologischen Stellenwert
einer eigenstdndigen Fallgruppe hat. Die
tatrichterliche Bemessung des zuerkann-
ten Schmerzensgeldes muss deshalb
insbesondere erkennen lassen, dass bei
der Gewichtung der Schadensfaktoren
ein sorgfdltiger Abgleich mit denjenigen
konstitutiven Schadensanlagen stattgefun-
den hat, welche die besondere Fallgruppe
einer extremen bzw. ,,allerschwersten®
Schddigung in der Regel kennzeichnen.

FALL:

Die Kldgerin machte gegen den Beklagten,
einen niedergelassenen Frauenarzt und
Belegarzt, Anspriche auf materiellen und
immateriellen Schadensersatz wegen feh-
lerhafter Behandlung im Zusammenhang

mit ihrer Geburt in einem Krankenhaus
geltend.

KLAGE WEGEN FEHLERHAFTER

BEHANDLUNG BEI DER GEBURT

Das von drei Sachverstidndigen (einem
Gynikologen, einer Neonatologin sowie
einer Neuropddiaterin) beratene Landge-
richt hat der Klage im Wesentlichen statt-
gegeben und den Beklagten zur Zahlung
eines Schmerzensgeldes von 400.000 €
samt Prozesszinsen verurteilt sowie die
Verpflichtung des Beklagten zum Ersatz
des materiellen Zukunftsschadens der
Klagerin festgestellt. Das OLG hat die Be-
rufung mit der Mal3gabe einer Herabset-
zung des Schmerzensgeldes auf 350.000 €
samt Prozesszinsen zurlckgewiesen.

RECHTLICHE BEURTEILUNG:

Das OLG hat sich — ebenso wie das LG
— aufgrund der Sachverstindigengut-
achten die Uberzeugung gebildet, dass
die schwere hirnorganische Schiadigung
des Feten aufgrund einer massiven
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Sauerstoffunterversorgung eingetre-
ten war, weil der Geburtshelfer grob
pflichtwidrig auf alarmierende und in
der Schlussphase durchgehend hoch-
pathologische Befunde der CTG-Auf-
zeichnungen bis zur Entbindung nicht
bzw. nicht angemessen (insbesondere
nicht durch eine rechtzeitige Not-Sec-
tio) reagiert hatte.

OLG BAMBERG UNTERSCHIED
ZWISCHEN SCHWEREN UND

SCHWERSTEN GEBURTSSCHADEN

Dagegen hatte die Berufung einen Tei-
lerfolg, soweit sie eine ErmaBigung des
ausgeurteilten Schmerzensgeldes an-
strebte. Dabei hat das OLG eine umfas-
sende Abgrenzung zwischen schweren
und schwersten Geburtsschdden vor-
genommen und mit vielen Beispielen
aufgezeigt, dass es durchaus graduelle
Unterschiede geben kann:

Bei der Bemessung des Schmerzensgel-
des in einem solchen Fall entspricht es
nicht den methodischen Anforderungen

01/2018



an die gebotene Gesamtschau, wenn
sich die tragende Begrindung des Tat-
richters in der Aussage erschopft, dass
eine ,,schwerste Behinderung" vorliege
und demzufolge eine ,,Zerstérung der
Personlichkeit" gegeben sei. Denn in-
nerhalb der Kategorie von schweren
und schwersten Geburtsschiaden gibt
es die hinreichend abgrenzbare Kons-
tellation einer extremen (,,maximalen®)
Schiadigung, die den typologischen Stel-
lenwert einer eigenstdndigen Fallgruppe
hat. Die tatrichterliche Bemessung des
zuerkannten Schmerzensgeldes muss
deshalb insbesondere erkennen lassen,
dass bei der Gewichtung der Schadens-
faktoren ein sorgfiltiger Abgleich mit
denjenigen konstitutiven Schadensan-
lagen stattgefunden hat, welche die
besondere Fallgruppe einer extremen
bzw. ,allerschwersten"” Schiadigung
in der Regel kennzeichnen. Weist die
Situation des geschddigten Kindes sig-
nifikante Unterschiede zur typischen
Sachverhaltsgestaltung eines extremen
Schadensfalls auf, so hat sich dieser
Umstand grundsdtzlich auch in einer
entsprechenden — deutlichen — Erma-
Bigung des immateriellen Ausgleichs
gegenlUber den in der einschldagigen
Judikatur der Oberlandesgerichte zu-
gebilligten Schmerzensgeldbetrdgen in
einer GréfBenordnung von 500.000 €
(und dartber) niederzuschlagen.

KLAGERIN ERSTRITT 350.000 €

SCHMERZENSGELD

Von einer (im Einzelnen aufgezeigten)
extremen Fallgestaltung unterschied
sich die Situation der Kldgerin nach
den Feststellungen des OLG grund-
legend. Nach zwei Vorkommnissen in
der Neugeborenenphase waren jegliche
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Krampfanfille ausgeblieben. Wahrneh-
mungsfahigkeit und Kommunikations-
moglichkeitenwaren nicht ausgeschlos-
sen, sondern eingeschrankt vorhanden.
Die Kldgerin musste mit dem Lo&ffel
geflittert werden, sie konnte weiche
Sachen essen und kleine Stlicke abbei-
Ben. Sie konnte allerdings nicht selbst
das Essen greifen und zum Mund fihren.
Nach den Angaben der Mutter besuch-
te die Kldgerin einen heilpddagogischen
Kindergarten der Lebenshilfe, in dem
sie gut integriert sei. Zusdtzlich gingen
die Eltern mit ihr schwimmen und sie
nehme am therapeutischen Reiten teil.
Sie habe hierbei ,viel Spa3* und sei ,,ins-
gesamt ein sehr zufriedenes Kind". In
einer einmal im Jahr fir mehrere Wo-
chen besuchten Rehabilitationseinrich-
tung nutze sie auch ein Bewegungsge-
rdt zur Eindbung in Schrittfolgen. Die
Kldgerin lautiere ein bisschen, spreche
nicht, aber hore gut. Sie kénne ihre
Emotionen sehr gut zeigen; Wut und
Freude, Trdnen konne sie in addquaten
Situationen einbringen. , Insgesamt ha-
be man den Eindruck, dass sie deutlich
mehr versteht als sie durch ihr Lautie-
ren duf3ern kann."

Aufgrund der dargelegten Umstande
und auch unter Bertcksichtigung der
schwerwiegenden Pflichtverletzung, die
das schadensauslésende Geburtsma-
nagement des Beklagten kennzeichnete,
erschien daher bei Gesamtbetrachtung
der beurteilungserheblichen Gegeben-
heiten des Streitfalls als angemessener
Ausgleich fur die erlittenen und bislang
absehbaren immateriellen Schaden der
Kldgerin nach Auffassung des OLG ein
Schmerzensgeld in Héhe von 350.000 €
erforderlich, aber auch ausreichend.

BEHANDLUNGSFEHLER

MOCHTEN SIE WEITERE
FALLE ZU BEHANDLUNGS-

FEHLERN LESEN?

Auf hohe-schmerzensgeldbetrige.de

beschreibt RIBGH Wolfgang Wellner

weitere. Hier klicken
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3. QUERSCHNITTSLAHMUNG EINES UNANGE-
GURTET AUF DEM RUCKSITZ SCHLAFENDEN
17-JAHRIGEN BEI EINER TRUNKENHEITSFAHRT

OLG KOLN, URTEIL VOM I1. JUNI 2015
— 8 U 54/14 - JURIS (= NJW 2016, 252)

I. Ein Schmerzensgeld i.H.v. 160.000 €
fiir eine als Verkehrsunfallfolge erlittene
Querschnittsldihmung des zum Unfall-
zeitpunkt 17 Jahre alten Geschddigten
ist auch unter Beriicksichtigung eines aus
Verstof3 gegen die Gurtpflicht folgenden
Mitverschuldens angemessen.

2. Zur Verrechenbarkeit eines Vorschus-
ses, der unter dem Vorbehalt gezahlt
wurde, den Betrag beliebig zu verrechnen
oder zurlickzufordern.

FALL:

Der 1992 geborene Kldger machte An-
spriche aus einem Verkehrsunfall vom
0l1. 02. 2009 geltend. Gemeinsam mit
seinem Vater, dem Zeugen Q G, und
dem Beklagten zu 2) begab er sich am
Vortag mit dem bei der Beklagten zu |)
pflichtversicherten Pkw Daimler Chrysler
C 200 CDI des Beklagten zu 2) auf den
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Weg, wobei die ndheren Umstdnde — ein-
schlieBlich der Frage, wer zunachst Fahrer
war — streitig waren.

NICHT ANGESCHNALLTER
KLAGER WURDE AUS DEM

FAHRZEUG GESCHLEUDERT

Jedenfalls steuerte der Beklagte zu 2) am
Unfalltag gegen 3.05 Uhr den genann-
ten Pkw auf der Autobahn. Der Klager
schlief, nicht angegurtet auf der Ricksitz-
bank. Sein Vater befand sich ebenfalls im
Fahrzeug. Infolge seiner Alkoholisierung
fuhr der Beklagte zu 2) in Schlangen-
linien. Als er zu weit nach links abkam,
lenkte er den PKW nach rechts und kam
von der Fahrbahn ab. Er durchfuhr auf
etwa 100 Meter den rechten unbefes-
tigten Seitenstreifen und die Bdschung
und streifte einen Wildschutzzaun. Der
Pkw tberschlug sich und kam im rechten
StraB3enrand quer zum Stehen. Hierbei
wurde der nicht angegurtete Kldger aus
dem Fahrzeug geschleudert. Der Klager

SCHMERZENSGELDBETRAGE

VERKEHRSUNFALLE

erlitt eine Halswirbelluxation C 6/7, ei-
ne Lungenkontusion, eine Fraktur des
Querfortsatzes BWK T6 und T6, eine
Rippenserienfraktur Uber drei Rippen
und eine Harnblasenldhmung bei Scha-
digung des oberen motorischen Neu-
rons. Er wurde querschnittsgeldhmt mit
vollstindiger Lahmung beider Beine und
hochgradiger, handbetonter rechtsseitig
mehr als linksseitig ausgepragter Lahmung
beider Arme, wobei er vor dem Unfall
Rechtshdnder war. Eine nach dem Unfalle-
reignis bei dem Beklagten zu 2) um 03.15
Uhr durchgefiihrte Atemalkoholmessung
ergab einen Wert von 2,71 VT, eine um
06.25 Uhr bei ihm entnommene Blutpro-
be ergab eine Blutalkoholkonzentration
von 2,20 mg/g.

RECHTLICHE BEURTEILUNG:

Das Landgericht hat der Klage auf
Schmerzensgeld in Héhe von 160.000 €
zuzlglich Zinsen stattgegeben und
festgestellt, dass die Beklagten ge-
samtschuldnerisch verpflichtet sind, 75
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Prozent der materiellen Schdden des
Kldgers aus dem Unfallereignis vom
01. 02. 2009 zu ersetzen, soweit keine
Erstattung durch Dritte erfolgt. Dabei
hat es einen Mitverschuldensanteil des
Kldgers in Hohe von 25 Prozent berlck-
sichtigt, weil dieser sich entgegen § 21a
StVO liegend auf der Ricksitzbank be-
funden habe, ohne den erforderlichen
Anschnallgurt angelegt zu haben. Ein
weiteres Mitverschulden bestehe dem-
gegenlber nicht.

GEMEINSAMER WODKA-
KONSUM VOR FAHRANTRITT

KONNTE NICHT NACHGE-
WIESEN WERDEN

Insbesondere sei nicht festzustellen ge-
wesen, dass dem Kldger oder seinem
Vater die Alkoholisierung des Beklag-
ten zu 2) bekannt gewesen sei. Gleiches
gelte sowohl fur den von den Beklag-
ten behaupteten gemeinsamen Wo-
dka-Konsum vor Fahrantritt als auch
den geschilderten Fahrerwechsel. Die
Hohe des Schmerzensgeldes sei insbe-
sondere mit Blick auf die Unfallfolge der
schweren Behinderung des zum Unfall-
zeitpunkt erst |7 Jahre alten Kldgers
angemessen.

Das OLG fihrte zur Hohe des Schmer-
zensgeldes aus:

Gegen die Héhe des zuerkannten
Schmerzensgeldes von 160.000 € wer-
den keine Einwdnde erhoben. Auch
unter Berlcksichtigung des Mitverschul-
dens des Kldgers ist die erkannte Hohe
angemessen. Mit Recht stellt das Land-
gericht auf die schwere Behinderung ab,
die der zum Unfallzeitpunkt 17 Jahre
alte Kldger zeitlebens wird hinnehmen
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missen. Insbesondere hilt sich das
Schmerzensgeld auch in dem durch die
Rechtsprechung fir vergleichbare Sach-
verhalte anerkannten Rahmen (vgl. OLG
Koblenz, VersR 2010, 480: 180.000 €
bei weitreichenden Ldhmungserschei-
nungen der unteren Kérperteile und de-
pressiver Verstimmungen; OLG Hamm,
NVZ 2006, 590: 200.000 € zzgl. 200 €
monatlicher Rente bei Querschnittsléh-
mung eines 50-jdhrigen Mannes; OLG
Hamm, VersR 2005, 942: 220.000 € bei
Querschnittsldhmung einer 37-jdhrigen
Frau; BGH, Urteil vom 2. Juli 2005 - VI
ZR 83/04, BGHZ 163, 35I: 250.000€
bei Querschnittsldhmung einer 43-jdh-
rigen Frau).

VORSCHUSS NUR BEI BELIEBIGER

VERRECHENBARKEIT GEZAHLT

Das OLG machte auch Ausfihrungen
zur — oft problematischen — Verre-
chenbarkeit eines Vorschusses (von
75.000 €), der unter dem Vorbehalt
gezahlt wurde, den Betrag beliebig
zu verrechnen oder zuriickzufordern,
nachdem in der mindlichen Verhand-
lung der Beklagtenvertreter erkldart hat-
te, dieser Betrag wirde nunmehr auf
die Schmerzensgeldforderung in Hohe
von 160.000 € verrechnet. Die Zahlung
eines Vorschusses unter dem Vorbehalt,
den Betrag beliebig zu verrechnen oder
zurlickzufordern, stelle das Angebot auf
Abschluss eines Vertrags dar, mit dem
der Zahlende durch Abbedingung der
dispositiven Regelung des § 366 Abs.
| BGB zu einer erst nach Leistung er-
folgenden Verrechnungsbestimmung er-
machtigt werde; dieser Vertrag werde
durch die Entgegennahme der Zahlung
stillschweigend angenommen (Anschluss
an OLG Zweibriicken, 25.03.2004, 4 U

HOHE SCHMERZENSGELDBETRAGE

VERKEHRSUNFALLE

97102, OLGR Zweibricken 2005, 26).
Ab welchem Zeitpunkt die Erfillungs-
wirkung einer Verrechnungserkldarung —
ggf. rickwirkend — eintrete, sei zundchst
durch Auslegung der Parteierkldrungen
zu bestimmen.

LESEN SIE NOCH WEITERE
SCHMERZENSGELDFALLE ZU
VERKEHRSUNFALLEN UNTER
hohe-schmerzensgeldbetriage.de
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4. UNGEKLARTER MELANOMVERDACHT
MIT TODLICHEM AUSGANG

OLG HAMM, URTEIL VOM
27. OKTOBER 2015 - 26 U 63/15,
JURIS (= GESR 2016, 22)

I. Bei dermatologischen Auffdlligkeiten
muss ein bosartiger Befund differenzi-
al-diagnostisch ausgeschlossen werden.
Die histologische Entnahme einer Probe
muss durch einen Arzt durchgefiihrt und
darf nicht dem Patienten selbst iiberlas-
sen werden.

2. Bei einem Melanomverdacht ist der Pa-
tient deutlich auf die Notwendigkeit der
Wiedervorstellung zum Ausschluss des
Verdachts hinzuweisen.

3. Eine fehlerhafte Probeentnahme und
der unterlassene Hinweis der Wieder- vor-
stellung kénnen — bei einem Melanom-
verdacht — als grober Behandlungsfehler
zu werten sein. Bei einer Leidenszeit ei-
ner 55-jdhrigen Patientin mit mehreren
operativen Eingriffen und letztlich todli-
chem Ausgang ist ein Schmerzensgeld von
100.000 € angemessen.

FALL:

Die 1954 geborene Patientin hat von
den Beklagten als Mitgliedern einer
hautédrztlichen Gemeinschaftspraxis
wegen drztlicher Behandlungsfehler in
der Hauptsache zundchst die Zahlung
eines mit mindestens 20.000 € fur
angemessen gehaltenen Schmerzens-
geldes und die Feststellung weiterge-
hender Ersatzpflicht fiir materielle und
immaterielle Schiaden begehrt.

RECHTSSTREIT NACH TOD

DER PATIENTIN FORTGEFUHRT

Nach dem Tod der Patientin hat der
Ehemann als Erbe den Rechtsstreit fort-
geflihrt, das Schmerzensgeldbegehren
auf mindestens 100.000 € erhoht und
auch den Ersatz materieller Schiaden
verlangt.

Die Patientin war nach einem StoBer-
eignis mit einem verfdrbten Zehennagel
von ihrer Hausarztin in die Praxis der
Beklagten Uberwiesen worden. Dort
wurde nicht (rechtzeitig) festgestellt,
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BEHANDLUNGSFEHLER

dass es sich um ein Melanom handelte.

RECHTLICHE BETEILUNG:

Das OLG bewertete das Fehlverhalten
der Beklagten hinsichtlich der fehler-
haften Probenentnahme und hinsicht-
lich des unterlassenen Hinweises auf die
Notwendigkeit einer Wiedervorstellung
jedenfalls in der Gesamtschau als gro-
ben Behandlungsfehler, der zu einer
Beweislastumkehr hinsichtlich der zu-
zurechnenden Folgen fihrte.

Der Senat folgte dem Sachverstdndigen
darin, dass bei dermatologischen Auffdl-
ligkeiten insbesondere der bdsartigste
mogliche Befund differenzialdiagnos-
tisch ausgeschlossen werden muss.
Vorliegend kamen in Betracht ein Na-
gelhdmatom, ein Melanom und eine Pil-
zerkrankung. Das Melanom stellte dabei
— als ohne rechtzeitige Behandlung t&d-
lich verlaufende Hautkrebserkrankung —
die gefahrlichste und schwerwiegendste
Erkrankung dar, deren Vorliegen oder
Nichtvorliegen sicher abgeklart werden
musste.
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EINE AMPUTATION HATTE
DEN TOD DER PATIENTIN

VERHINDERN KONNEN

Auch wenn die Patientin von einem
StoBereignis und damit von einer nahe
liegenden Ursache flr ein Nagelhdmat-
om berichtet haben sollte, hat dies den
Beklagten zu ) nicht von der Pflicht
entbunden, die notwendige umfassende
Differenzialdiagnostik durchzufthren.

Vorliegend ging der Senat auf der Ba-
sis der Ausfihrungen des Sachverstan-
digen davon aus, dass die Amputation
des Zehengrundgliedes in jedem Fall
medizinisch notwendig gewesen ware,
sie also den Beklagten nicht anzulasten
war. Im Ubrigen war das weitere Ge-
schehen von der Verschlechterung des
Gesundheitszustandes bis zum Tode

den Beklagten zuzurechnen. Der Senat
folgte dem Sachverstdndigen dahinge-
hend, dass eine hypothetische Chance
bestanden hat, dass nach der Amputati-
on eine vollstdndige Heilung eingetreten
wire. Dies war wegen der Beweislas-
tumkehr ausreichend.

Die den Beklagten zuzurechnenden
Umstdnde rechtfertigten nach Auffas-
sung des OLG ein Schmerzensgeld in
Hohe von 100.000 €.

DREI JAHRE LEIDENSZEIT

MIT TODLICHEM AUSGANG -
100.000 € SCHMERZENSGELD

Der Senat hat dabei insbesondere be-
ricksichtigt, dass die zu erwartende
Lebenszeit der damals 55-jahrigen Pa-
tientin deutlich verklrzt worden ist.

Kennen Sie einen beispielhaften

Schmerzensgeldfall oder haben gar an

einem mitgewirkt?! Schicken Sie uns gerne

lhre Félle an info@ffi-verlag.de!
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Weiterhin wurde bericksichtigt, dass
sich die Leidenszeit der Patientin Uber
ca. drei Jahre erstreckt hat in dem Wis-
sen, dass eine Melanomerkrankung vor-
gelegen hat, die zundchst nicht erkannt
worden ist. Die Patientin hat eine Reihe
von belastenden Untersuchungen tber
sich ergehen lassen mussen, die durch
Arztberichte nachgewiesen wurden. Es
sind dabei sodann pulmonale Metasta-
sen festgestellt worden, die zu mehrfa-
chen operativen Eingriffen — Thorako-
tomie und Metastasektomie — gefihrt
haben. Sie haben der Patientin deutlich
gemacht, dass die Erkrankung weiter-
hin bestanden hat und sie sich auf ein
letales Ende einstellen musste. Dieser
Verlauf rechtfertigte nach Bewertung
des Senates ein Schmerzensgeld in der
erkannten Hohe.
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5. SCHMERZENSGELDANSPRUCH WEGEN
GEH- UND KORPERBEHINDERUNG NACH
VOM UNFALLGEGNER ALLEIN VERSCHUL-
DETEM FRONTALZUSAMMENSTOSS

OLG MUNCHEN, URTEIL VOM
24. JULI 2015 — 10 U 3313/13 — JURIS
(= SP 2016, 9)

Orientierungssatz juris:

I. Wird die Fahrerin eines Pkw bei ei-
nem FrontalzusammenstoB3, der durch
das schwerwiegende fehlerhafte Verhal-
ten des Unfallgegners verursacht worden
ist, schwer verletzt mit der Folge, dass sie
dauerhaft an einer mittelgradigen Geh-
behinderung leidet und einen Gehstock
benutzen muss, dass sie unter deutlichen
Behinderungen auch im Arm-, Ellenbogen-
und Schulterbereich und daraus resultie-
renden erheblichen seelischen Belastun-
gen leidet und eine Erwerbsminderung
von 70 Prozent vorliegt, ist ein Schmer-
zensgeld von 110.000 € grundsdtzlich
angemessen.

2. Im Berufungsverfahren ist bei der
Schmerzensgeldbemessung eine Klein-
lichkeit ebenso zu vermeiden wie die
letztlich nicht begriindbare Abdnderung
erstinstanzlicher Entscheidungen um
Kleinbetrdge (eine Abdnderung erfordert
vielmehr eine ,,greifbare® Fehlbewertung).

3. Erweist sich danach das erstinstanzlich
wegen der Verletzung durch einen Ver-
kehrsunfall ausgeurteilte Schmerzensgeld
von insgesamt [10.000 € grundsdtzlich
als angemessen, hat jedoch die beklagte
Kfz-Haftpflichtversicherung, die ihrerseits
kein Rechtsmittel gegen das erstinstanzli-
che Urteil eingelegt hatte, iiber zwei Jahre
etwa die Halfte des insgesamt angemes-
senen Schmerzensgeldes ohne Begriin-
dung nicht geleistet, ist eine Erhéhung
unter dem Gesichtspunkt zégerlichen und
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kleinlichen Regulierungsverhaltens (hier:
um 2.000 € ) geboten.

FALL:

Am 22.03.2004 gegen [4.10 Uhr er-
eignete sich ein Frontalzusammenstof3
zwischen dem bei der Beklagten haft-
pflichtversicherten Pkw und dem von der
Kldgerin gesteuerten Pkw. Die Haftung
der Beklagten fur die Unfallschdden war
dem Grunde nach unstreitig. Die Kldgerin
wurde durch den Verkehrsunfall schwer
verletzt. Sie erlitt ein Polytrauma mit der
Folge, dass sie dauerhaft an einer mit-
telgradigen Gehbehinderung leidet und
einen Gehstock benutzen muss, dass sie
unter deutlichen Behinderungen auch im
Arm-, Ellenbogen- und Schulterbereich
und daraus resultierenden erheblichen
seelischen Belastungen leidet und eine Er-
werbsminderung von 70 Prozent vorliegt.

RECHTLICHE B€TEILUNG:

Das OLG fihrte u. a. aus:
Insbesondere weist der unstreitige
Tatbestand des Ersturteils auf, dass die
Kldgerin aufgrund des Unfalls dauerhaft
an einer mittelgradigen Gehbehinde-
rung leidet und einen Gehstock nutzen
muss, sowie insgesamt eine Erwerbs-
minderung von 70 Prozent vorliegt. Das
Erstgericht hat zudem ein schwerwie-
gendes fahrerisches Fehlverhalten auf
Beklagtenseite festgestellt und dieses
ordnungsgemadl in die Beweiswiirdigung
eingestellt.

BEKLAGTE LEISTETE UBER ZWEI

JAHRE KEIN SCHMERZENSGELD

Der Senat hilt nach eigenstdndiger
Uberpriifung und Bewertung unter

HOHE SCHMERZENSGELDBETRAGE
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Wirdigung aller Gesamtumstdnde und
unter Beachtung seiner Rechtspre-
chungspraxis, wonach bei der Schmer-
zensgeldbemessung eine Kleinlichkeit
ebenso zu vermeiden ist wie die letzt-
lich nicht begrindbare Abdnderung
erstinstanzlicher Entscheidungen um
Kleinbetrdge (eine Abdnderung erfor-
dert vielmehr eine , greifbare” Fehlbe-
wertung), das erstinstanzlich ausgeur-
teilte Schmerzensgeld von insgesamt
[10.000 € grundsdtzlich fir angemessen.

SCHMERZENSGELD UM

2.000 € ERHOHT

Jedoch ist angesichts des unverstind-
lichen Verhaltens der Beklagten, die
Uber zwei Jahre etwa die Halfte des
insgesamt angemessenen Schmerzens-
geldes ohne Begriindung nicht geleistet
hat, eine Erhéhung unter dem Gesichts-
punkt zdgerlichen und kleinlichen Re-
gulierungsverhaltens geboten. Dabei ist
bericksichtigt, dass einerseits Ursache
dieser Nichtleistung ein Versehen ge-
wesen sein mag und die Kldgerin diesen
Betrag nicht ausdricklich eingefordert
hatte, andererseits die Beklagte sich
duBerst nachldssig auf die Berufungs-
verhandlung vorbereitet, die ihr zuge-
stellten Terminhinweise des Senats mis-
sachtet und auch den Tatsachenvortrag
der Kldagerin nicht zum Anlass genom-
men hatte, wenigstens bis zum Termin
der mindlichen Verhandlung eine Kla-
rung herbeizufihren. Deswegen ist eine
Erhéhung um 2.000 € sachgerecht.
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ANZEIGE VERLAGSPARTNER

LEGIAL MIT PROZESSFINANZIERUNG ZUM
SCHMERZENSGELD.
Ein Verfahren, in dem es neben materiellem Schadenersatz um einen hohen Schmer-
zensgeldbetrag geht, kann sich oft Uber viele Jahre hinziehen. Aufgrund der erheblichen
Kosten kdnnen viele Betroffene ihren Anspruch gerichtlich erst gar nicht geltend machen.
Ubertragen Sie das Kostenrisiko auf die LEGIAL und verhelfen Sie Ihrem Mandanten zur

Prozessfihrung. Wir Ubernehmen bei aussichtsreichen Klagen alle anfallenden Prozesskosten
gegen eine Erldsbeteiligung.

Die Vorteile fur Sie:

* Plnktliche und sichere Honorarzahlung

» Zusitzliche 1,0 Gebihr nach RVG

* Kostenlose Zweitmeinung

* Fallabhdngig medizinisches Privatgutachten
* Neue Mandate

SIE HABEN EINEN FALL?
WIR PRUFEN IHN GERNE!

Unsere Rechtsanwailtinnen llona Ahrens und Sabine Latzel verfiigen Uber eine hohe
: Expertise im Arzthaftungsrecht. Als Expertinnen fir Prozessfinanzierung im Medizin-

recht schdtzen sie komplexe Prozessrisiken sicher ein und ermdglichen Patienten und
Anwilten, nicht nur Schmerzensgeldanspriche erfolgreich geltend zu machen.
Hier geht es zu lhrer Anfrage! Tel.: 089 6275-6800, E-Mail: info@legial.de

é Ilona Ahrens, LL.M. é é Sabine Latzel é
é Rechtsanwaltin Z é Rechtsanwaltin é
é (Syndikusrechtsanwaltin) é Z Arzthaftungsrecht Z
7 Arzthaftungsrecht 7 7 7
7 und Versicherungsrecht 7 7 B 7
A

Konzentrieren Sie sich auf

das Schmerzensgeld, wir
finanzieren Ihren Prozess.
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PROZESSFINANZIERUNG IM
ARZTHAFTUNGSRECHT

Rufen Sie unsere Expertinnen im
Medizin- und Arzthaftungsrecht
an und klaren Sie, ob Ihr Fall
finanzierbar ist.

LEGIAL

Mit Anspruch. Fiir Anspruch.



https://www.legial.de/prozessfinanzierung/prozessfinanzierung-mit-der-legial



