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1. Aperitifs

Sie kennen das womoglich schon. Ohne thematische Festlegung
dient das erste Kapitel dazu, Thren Appetit anzuregen und Sie
auf den Geschmack zu bringen.

Das Wohltuende an der Juristerei ist doch, daf} sie, im Gegen-
satz zu manch anderem Fachjargon, nicht in einer mit Fremd-
wortern gespickten Sprache daherkommt, sondern ihre oft
komplizierten Regelungsinhalte in verstindlichem Deutsch mit-
teilt.

Aus der Stellungnahme eines Landgerichtsprisidenten zu einer
notariellen Kostenrechnung:

Der Geschiftswert hétte mit 72 ooo,— EUR angenommen wer-
den miissen, woraus sich eine Gebiihr in Héohe von 354,— EUR
errechnet hatte.

Steht namlich ein Gesamtrecht mebreren Personen zu, die
verschiedenen Jahrgangsgruppen des § 24 Abs. 2 KostO angeho-
ren, so wird zuerst der Wert dieses Rechts fiir den dlteren Mitbe-
rechtigten nach seinem Jabhreswert und seinem Vervielfiltiger
nach Abs.2 der genannten Bestimmung berechnet, sodann der
Wert des jiingeren Mitberechtigten, letzterer berechnet nach des-
sen Jabreswert, vervielfiltigt mit der Differenz zwischen dem
Gruppenvervielfiltiger der jingeren Jahrgangsgruppe minus
dem Vervielfaltiger der ilteren Jahrgangsgruppe.

(Falls es interessiert: Es ging um die Bestellung eines Nief3-
brauchrechts.)

Wer nun glaubt, in der Juristerei sei es mit purer Paragra-
phenreiterei getan, der wird durch diesen einfithlsamen Einstel-
lungsbescheid eines Staatsanwalts hoffentlich eines Besseren

belehrt.



Sebr geehrte Fran Brachfeld,
eine Straftat liegt nicht vor.

Sollten Sie ein kirperliches Unwohlsein verspiirt haben, so
kann dies nicht mit dem Betrieb von Funkgerdten ursichlich
zusammenhingen. Dazu sind die hierfiir verwendeten Span-
nungs- und Stromstirken zu gering.

Das Kribbeln in den Fiiflen kann durch Uberbeanspruchung
der FiifSe, durch Kreislaufstorungen oder einen Mangel an mine-
ralischen Aufbaustoffen in der Erndhrung, z. B. Magnesium, her-
vorgerufen worden sein. Auch nervliche Belastung ist denkbar.

Keinesfalls lifSt sich ein Zusammenhang zwischen dem Ama-
teurfunken und Ihren Beschwerden nachweisen. Ich habe das
Verfahren gemdfS § 170 Abs. 2 StPO eingestellr.

Und natiirlich verfiigt man auch bei der Polizei Giber ein thera-
peutisches Hindchen.

Die Anruferin bat um Erscheinen der Polizei, weil sie mit den
Nerven am Ende sei. Ursache sind Verspannungen in der Fami-
lie. Es wurde ein klirendes und beruhigendes Gesprich gefiibrt.

Einfiihlsamer Rat war nicht zuletzt auch hier gefragt.

An die Kriminalpolizei in Hildesheim

Heute, am 23. 11. ist bei mir Thre Vorladung fiir den 22. 11.
eingegangen. Ich bin aber seit dem 14. 11. von Hildesheim nach
Gelsenkirchen verzogen und bin im 7. Monat hochschwanger.
Bitte teilen Sie mir mit, was ich jetzt tun soll.

Wer es mit der Justiz zu tun bekommt, den beschleicht womog-
lich schon frith das Gefiihl, daf die finanziellen Folgen erheb-
lich sein konnten und er am Ende mit weit weniger Federn
dastehen wird.

Ich habe die Unterlagen Ende Dezember in den Briefkasten des
Amtsgerichts geworfen und habe damit die Aufgabe meiner der-
zeitigen finanziellen Lage erfiiblt.
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Dafy man fiir seine Schulden in aller Regel personlich haftet,
unterstrich ein Landgericht so:

Der Beklagte zahlt an den Kliger bis zum 15. 6. einen Betrag
von 13 000,— EUR. Geht der Beklagte nicht piinktlich auf dem
Konto des Kligers ein, ist er mit 5 Prozentpunkten iiber dem
Basiszinssatz zu verzinsen.

Fiir die Gewahrung von Prozeflkostenhilfe mufy man in gewisser
Weise arm sein (das Institut hief§ bis 1981 ja auch noch Armen-
recht), jedoch sollte man bet der Darstellung seiner Bediirftigkeit
nicht zu dick auftragen. Ein Gericht rechnet genau nach.

Der Antragsteller, seine Fran und die beiden Kinder leben von
minus 44,00 EUR im Monat. Dabei sind einige Abziige (z. B.
300,00 EUR «Tankgeld») noch gar nicht beriicksichtigt.

Und derart wenig war den Richtern einfach zuviel.

Das glanbt die Kammer nicht.

Ganz zufrieden mit seiner Einkommenssituation schien aber er
hier zu sein:

Ich verdiene im Monat nette 1800,— Euro.

Die Gerichtssprache ist bekanntlich deutsch. Das gilt bereits fiir
Vernehmungen bei der Polizei, wo man aber selbstverstindlich
ein Auge zudrickt, wenn es mal nicht ganz so perfekt klingt.

Einen Dolmetscher benotigte die Beschuldigte nicht. Sie sprach
mit gebrochenem Akzent, jedoch sebr gut dentsch.

Aufhorchen lifit, wenn es dann an anderer Stelle mit gebroche-
ner Grammatik weitergeht:

Die Beschuldigte erzihlte in guten Deutsch, dafS sie ibren Mann
angerufen hat.
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Wenn ich mich (mit Thnen, wie ich hoffe) auch in dieser Samm-
lung wieder tiber das eine oder andere Vergehen und Verbrechen
an unserer Sprache amusieren und mokieren werde, dann habe
ich dabei die Muttersprachler im Visier, also die, die es an sich
konnen sollten, und nicht jene, die unsere Sprache erst noch
erlernen und die sich — Respekt! — zuweilen sogar noch dafiir
entschuldigen, wenn ihre selbst formulierten Anliegen mal etwas
holpriger ausfallen.

Wen ich habe falch geschriben ist es tutmirserlied wass ich dentsch
kann habe ich geschriben.

Und falls es mal gar nicht lauft, gibt’s immer noch die Dolmet-
scher. Die haben inzwischen eine erhebliche Kompetenzfiille.

Die gesamte Verhandlung wurde durch den Dolmetscher iiber-
setzt, vorgelesen und genebhmigt.

Auch die Ubersetzungsdienste in den auslindischen Botschaf-
ten geben ihr Bestes. Und dafy dabei mal eine Typbezeichnung
fast zum amtlichen Kennzeichen gerit — Schwamm driiber.
Schliefflich wollen wir uns amusieren und nicht ein Haar im
Essen finden.

Schreiben an die Staatsanwaltschaft:

Hiermit bitten wir um eine Auskunft. Bei uns in der Botschaft
hat sich Herr X, Biirger unserer Republik, gewendet. Am 14. 7.
2009 hat er auf einem Automarkt im Essen ein Auto mit den
Kennzeichen Mercedes E-220 CDI gekauft. Er hat den Verkdiu-
fer eine Summe vom 15 500 Euro bezahlt. Der Verkdufer ist mit
dem Geld verschwunden. Sofort haben die Mitarbeiter der Mel-
destelle Herrn X informiert, dafS dieses Auto als geklant gemel-
det war. Das Auto ist festgenommen und beim Polizeiprésidium
Essen wurde ein Bericht erfafSt.

Wir machten Sie bitten, uns Auskunft beziiglich den Stand der
Ermittlungen zu geben.



2. Gerichte

Unsere Strafprozefordnung kennt fiinf Arten von Beweismit-
teln. Neben den Angaben des Beschuldigten bzw. Angeklagten
sowie dem Zeugen-, Urkunds- und Sachverstindigenbeweis
kommt als fiinftes der sogenannte richterliche Augenschein
hinzu. Darunter fallt nach allgemeiner Auffassung sogar der
Inhalt von Tonaufnahmen. Das Gesetz hinkt hier der techni-
schen Entwicklung eben hinterher und befindet sich nicht auf
der Hohe der Zeit. Anders diese pfiffige Protokollfiihrerin, die
in einem Hauptverhandlungsprotokoll beherzt notierte:

Es wurde allseits in Obrenschein genommen:
— Kopie der Telefonanrufe auf CD-ROM aus Asservat Nr. ...

Trotzdem verfiigt man in der Justiz selbstverstindlich auch beim
Umgang mit neuen Medien und Techniken tber ausgereifte
Schulungsprogramme.

Eine genaune Einweisung wird zu spéterer Zeit im Rahmen eines
ca. 60 Minuten langen Lehrgangs erfolgen.

Eine klassische Domaine fur richterlichen Augenschein sind
natiirlich Ortstermine. Nur, wer verlifit schon wirklich gern
Verhandlungssaal und Gerichtsgebaude?

Bei Griundung des Deutschen Richterbundes hatte es zwar
noch voller Tatendrang geheiflen (zu vgl. Viezens, Deutsche
Richterzeitung 1909, 14):

Esist an der Zeit, zu zeigen, was wir aufSerhalb der Akten konnen.
Aber keine Frage, Ortstermine sind und bleiben, ob nun im

Straf- oder Zivilprozef, unbeliebte, weil listige und zeitaufwen-
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dige Prozeduren, von denen dieser OLG-Senat jedenfalls die
Nase griindlich voll hatte.

Der Senat ist mit vergleichbaren Féllen wiederholt befafit und
kennt daher Schweinegeruch zur Geniige. Er kann auch obne
Inangenscheinnabme beurteilen, dafS bei einem lingeren Auf-
enthalt von 17 bis 18 Schweinen Geriiche entstehen.

Selbst den Endprodukten gegentiber verhalt man sich zuweilen
distanziert.

Aus einem Sachverstindigengutachten, in dem es um die
Wurst ging:

Es macht aus meiner Sicht wenig Sinn, einen teuren Ortstermin
anzuberaumen, um dort bei einer 14 Monate alten Mettwurst
dariiber zu orakeln, wie sie wohl im Frisch-Zustand aunsgesehen
und geschmeckt haben mag!

In Freudscher Manier verriet uns auch ein Amtrichter etwas von
seiner Befindlichkeit, als er das Urteil in einem Nachbarschafts-
streit absetzte, bei dem es um einen stinkenden Misthaufen

ging:
Der Kliger bebauptet, von dem Misthaunfen gehe eine ganz
erhebliche Gerichtsbelistigung aus.

Aber warum nicht in der Tat mal rausgehen und genau hin-
schauen, wie das Volk, in dessen Namen man schliefilich urteilt,
so wohnt und lebt. So betrachtet kam der folgende Beweisantritt
vielleicht gerade recht.

Die Toilettenverhiltnisse sind entgegen der Darstellung des Kla-
gers unhygienisch und auch unzureichend. Die Toilette wird
aufSer von der Familie des Beklagten noch von vier fremden Per-
sonen mitbenutzt.

Beweis: Augenscheinseinnahme

14



Das richtige Nischen, und zwar fiir prozessuale Fragen, bewies
diese Strafkammer, wie ithr der BGH (StV 1998, 422) spiter im
Revisionsbeschluf ausdriicklich bescheinigte:

Es ist nicht zu beanstanden, dafS der Antrag auf Einholung eines
morphologischen bzw. anthropologischen Sachverstindigengut-
achtens zum Beweis der Tatsache, die Nasenform des Angeklag-
ten («Knubbelnase») sei bei iiber 30% der mitteleuropdischen
Bevilkerung vorbanden, wegen eigener Sachkunde des Gerichts
(§ 244 Abs. 4 Satz 1 StPO) abgelehnt wurde. Zur Begriindung
hat das Landgericht ausgefiihrt: «Die vier Mitglieder der Straf-
kammer — Durchschnittsalter 5o Jabre — haben im Laufe ibres
iiberwiegend in Mittelenropa verbrachten Lebens zigtausende
von Nasen gesehen und sehen tiglich neue, so dafS sie in der Lage
sind zu beurteilen, wie haufig die dem Angeklagten eigene Nase
in etwa vorkommt.» Entgegen der Ansicht der Revision stellt
dies keinen Verstof§ gegen § 244 Abs. 4 StPO dar. Uber die allge-
meine Lebenserfabrung hinausgebendes aufSerjuristisches Spezi-
alwissen erfordert die Beantwortung der Beweisfrage, die keinen
schwer erfafSbaren Sachverbalt betrifft, nicht.

Zudem ist der Erwerb von eigener Sachkunde noch wéihrend
der laufenden Hauptverhandlung moglich. Die Zeugin hat drei
Wochen vor der Urteilsverkiindung ausgesagt, so dafS die Richter
ausreichend Zeit fiir intensive Vergleichsbeobachtungen hatten.

Sehr genau hingucken mufl tibrigens auch, wer zum Zwecke der
Identititsfeststellung die Frontfotos geblitzter Autofahrer mit
vorhandenen Lichtbildern zu vergleichen hat. Hier gelang das
dem Ordnungsamt bei einer Frau jedoch recht gut. Es gab ndim-
lich eine besonders markante Ubereinstimmung bei den mor-
phologischen Merkmalsprigungen, und zwar eine

sprungschanzendhnliche Nase.

Man mag ja vor Gericht zuweilen alt aussehen, selbst bei opti-
maler Verteidigung, aber wirklich gleich um 45 Jahre alter?
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Die Verteidigerin:

In der Strafsache gegen Benjamin Spring wird unter Bezug-
nabhme auf das im Gerichtsbeschluf§ angegebene Geburtsdatum
darauf hingewiesen, dafs der im Hauprverhandlungstermin ne-
ben der Unterzeichnerin sitzende Angeklagte augenscheinlich
nicht bereits 87 Jahre alt war.

Als aber einmal ein verwitweter Angeklagter tatsichlich 83
Lenze zahlte, hitte der Richter trotzdem nicht ins Urteil schrei-
ben dirfen:

der verwitterte Angeklagte

Sistierte Zeugen sind solche, die nicht vom Gericht geladen wor-
den sind, sondern die ein Verfahrensbeteiligter zur miindlichen
Verhandlung selbst mitbringt. Hier hatte die Staatsanwaltschaft
einen solchen Zeugen sistiert, der dann aber von der Verteidi-
gung regelrecht auseinandergenommen worden sein mufi, hief§
es im Hauptverhandlungsprotokoll doch:

der sezierte Zeunge

Aber die Staatsanwaltschaft ist insoweit gertstet.

Sitzung des Strafrechtsausschusses der Konferenz der Justiz-
ministerinnen und -minister vom 26. bis 28. Mai in Stuttgart
hier: TOP «Umgang mit Leichenteilen in der staatsanwaltschaft-
lichen Praxis»

Und an Nachschub mangelt es auch nicht. Prozessierender Biir-
ger an das Gericht:

Ich habe noch weitere lebendige ehrbare Zeugen.

Offenbar im Bestreben, dafl auch unsere Laienrichter das Sezie-
ren und Auseinandernehmen bis ins einzelne nachvollziechen
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konnen, iberraschte ein Landesjustizministerium mit dieser
ungewohnlichen Anktndigung fir die nachste Justizminister-
konferenz:

Auf den neu hinzugekommenen Tagesordnungspunkt «Mogli-
che Bewerbungen rechtsmedizinischer Kandidaten fiir das Schof-
fenamt» darf ich hinweisen.

(Wie man hort, waren allerdings rechtsextremistische Bewerber
gemeint.)

Und so bleibt es auch in Zukunft fiir unsere Schoffen als Laien-
richter wohl eher bei dem, was ein Tippfehler in einem Polizei-
bericht produziert hatte, nimlich bei einer

Personlaienfeststellung.

Als ein Schoffe nach einer unbedachten Auflerung im Prozefl
vom Verteidiger wegen Besorgnis der Befangenheit abgelehnt
worden war, vermochte auch eine dienstliche Auflerung des Lai-
enrichters die Bedenken nicht zu zerstreuen. Fazit des Verteidi-
gers im Schriftsatz an das Gericht:

Deshalb gilt:
Sie miissen Thres Amtes walten:
Der Schoffe ist nicht mebr zu halten.
Und bleibt der Schoffe trotzdem da,
dann richter’s erst der BGH.

Auch Berufsrichter werden zuweilen abgelehnt. Als hier in
einem Beschluf} eigentlich zum Ausdruck gebracht werden
sollte, dafl Zweifel an der Unbefangenheit des abgelehnten Rich-
ters fehl am Platz seien, bewunderte man insgeheim wohl doch
eher die Kaltschniuzigkeit, mit der der Kollege da zu Werke
gegangen war.

Auszug aus dem Gerichtsbeschlufi:
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Jedenfalls ergibr sich fiir den Angeklagten aus diesem Vorbalt
kein Grund fiir ernsthafte Zweifel an der Unverfrorenbeit des
abgelebnten Richters.

Das A und O im Zivilprozef} sind Zeugen fiir den eigenen Sach-
vortrag. Und es verleiht zweifellos ein Gefiihl der Stirke, wenn
ein Anwalt gleich 3 Zeugen in der Hinterhand hat.

Der Vortrag der Kligerin, daf$ sich der Beklagte auf die Ladefla-
che des Lkw begab, um den gelieferten Tank einfach herunter-
zuschieben, entspricht nicht den Tatsachen. Der Beklagte hatte
jedenfalls drei weitere kriftige Personen engagiert, die dafiir
Sorge tragen sollten, daf$ der Tank abgeladen und auf den Boden
gestellt wird. Es waren also drei weitere kréftige Minner vor-
handen gewesen.

Beweis: Zeugnis der drei kriftigen Minner, die noch benannt
werden.

Prof. Dr. Klaus Tolksdorf, heute Prisident des BGH, ermun-
terte in einem Fachvortrag die anwesenden Landrichter, sich in
ithren Urteilen auf das Wesentliche zu konzentrieren. So wiirde
in Kapitalsachen nicht selten in epischer Breite beispielsweise
eine Wohnung beschrieben (also in Wahrheit der polizeiliche
Tatortbericht iibernommen), obwohl all dies fiir den im Schlaf-
zimmer begangenen Mord vollig unerheblich sei. Man moge
doch bitte Riicksicht darauf nehmen, dafl man das in der Revisi-
onsinstanz schliefflich alles durchlesen miisse, er als Vorsitzen-
der sowieso. Um den nachfolgenden Berichterstatter in seinem

Durchhaltevermogen zu stiitzen, schreibe er in solchen Fillen
deshalb schon mal an den Rand:

Noch 15 Seiten bis zur Tat.

Staatsanwaltschaft und Gerichte gehen im allgemeinen recht
kollegial miteinander um. Glaubt man, die jeweils anderen Miih-
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len mahlten mal zu langsam, ist nicht gleich Sibelrasseln ange-
sagt, allenfalls wird zum Florett gegriffen.

Aus einer Sachstandsanfrage der Staatsanwaltschaft an ein
Amtsgericht, das auf zwei erhobene Anklagen bislang nicht rea-
giert hatte, etwa durch Er6ffnung des Hauptverfahrens:

Es wird daranf hingewiesen, daf$ die Anklagen vom 21. 8. bzw.
28. 8. des Vorjahres datieren. Beide Anklagen feiern demndichst
einjahrigen Geburtstag.

Der rechtsuchende Birger argwohnt in solchen Fillen dann
offenbar, daff da nicht nur ein Amtsschimmel wiehert, sondern
auch das eine oder andere Steckenpferd zum Ausritt lockt.

Es hiefS, der Richter wére nicht im Haus. Auch in die Geschifts-
stille des Amtsgerichts wurde ich nicht vorgelassen.

Niemand ist begeistert, wenn er seine Chance vermasselt sieht,
mit Schwung in die nichste Instanz zu starten.

Das Landgericht und das Oberlandesgericht stehen im Verdacht,
Absprachen getroffen zu haben und mir keine Schanze fiir ein
ordentliches Verfahren zu geben.

Mit dem Gesetz in Konflikt geratene Biirger haben meist ein
gutes Gesptir dafiir, wie drohender Sippenhaft vorzubeugen ist.

Sebr geehrte Damen und Herren,

zundchst einmal machte ich die Richterin Fran Dr. KrallfiifSer
bitten, ihre Tatigkeit in meinem Fall nicht weiter auszusiben, da
meine Tochter schon das Vergniigen mit dieser hatte.

Vielleicht 138t sich unter Hinweis auf familidre Zustinde ja
ohnehin eine Sanktionierung ganz vermeiden. Ehefrau eines
Angeklagten an das Gericht:
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Ich denke, dafs Sie mich nicht falsch verstehen. Ich bin seine Fran
und wir haben ein Kind. Ich denke, das alles miifSte schon genug
Strafe sein fiir meinen Mann.

Wer allerdings als U-Gefangener einen Haftrichter davon tiber-
zeugen will, daf} im Falle einer Entlassung von Fluchtgefahr
keine Rede sein konne, der sollte sich jede Lobeshymne darauf
verkneifen, wie kriminell und hartgesotten es daheim zugeht.

Unsere Familienbande ist sehr gefestigt.

Namen werden in meinen Biichern grundsitzlich frei erfunden.
Einmal aber hief jemand tatsichlich Glied. Wir wollen seinem
Anwalt keineswegs Hintersinn unterstellen, als er dem Gericht

schrieb:

Im Verfahren gegen Glied wird nach dem Stand der Sache
gefragt.

Ob der Mandant am Ende gar verurteilt wurde, weil er gestan-
den hatte, soll offen bleiben.



