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Kapitel B.l. Griindung einer Personengesellschaft durch Einbringung einer Einzelpraxis:

Gerade in freiberuflichen Berufsausiibungsgesellschaften ruhen mitunter erhebliche Werte die bei
der Sozietatsgrindung zum Vorschein treten kénnen. Von bedeutendem Gewicht ist hierbei die
Frage, ob bzw. wann in solchen Fallen die im Betriebsvermdgen gebundenen stille Reserven
versteuert werden missen und unter welchen Gegebenheiten steuerliche Veraul3erungsprivilegien
zum Tragen kommen.

A. Zivilrechtliche Darstellung:

Losgel6st von der steuerlichen Sicht, stellt die Aufnahme eines Mitunternehmers in ein bereits
bestehendes Einzelunternehmen einen Sonderfall der Griindung einer Personengesellschaft dar.
Als eigenstandiges Rechtsinstitut wird der Tatbestand der Ausgliederung im Zuge
unternehmerischer Umstrukturierungen, als Spaltung bezeichnet, die gesetzlich unter 88 1 Abs. 1
Nr. 2 und 123 Abs. 3 UmwG definiert wird. Diese vollzieht sich dergestalt, dass regelmallig der
bisher als Einzelunternehmer tatige Gesellschafter seine Einzelpraxis in Form einer Sacheinlage
im Wege der nicht vom UmwG erfassten Einzelrechtsnachfolge in das Gesellschaftsvermégen der
neugegriindeten Personengesellschaft einbringt. Den Vorgang der sog. Singularsukzession
bezeichnet das Gesetz in § 28 HGB zwar in einer traditionell kaufmannischen, aber rechtlich
irritierenden Formulierung, als Eintritt in das Geschéft eines Einzelkaufmannes. Vielmehr
entspricht aber die Einbringung dem Erwerb in Form einer dinglichen Ubertragung des
Gesellschaftsvermdgens, bzw. in Form eines Nutzungs- bzw. Pachtvertrages. Das bedeutet, dass
eine Ubertragung von beweglichen Sachen grundséatzlich nach §§ 929 ff. BGB, die Ubertragung
unbeweglicher Sachen nach 88 873 und 925 BGB und Rechte nach § 398 ff. BGB, sowie die
Ubertragung von Verbindlichkeiten nach §8 414 ff. BGB erfolgt. Typus der handelsrechtlichen
Ausgliederungstatbestande sind die Ausgliederung zur Aufnahme nach § 123 Abs. 3 Nr. 1 UmwG
und die Ausgliederung zur Neugriindung nach 8§ 123 Abs. 3 Nr. 2 UmwG. Jedoch ist gem. § 152
UmwG die Ausgliederung zur Neugriindung eines spaltungsfahigen, tibertragenden Rechtstragers
in Form eines Einzelkaufmanns auf eine Personengesellschaft nicht méglich und somit lediglich
eine Ausgliederung zur Aufnahme einer bereits existenten Personengesellschaft denkbar.

B. Einkommensteuerrechtliche Darstellung:

Im Wege der Einzelrechtsnachfolge zur Unternehmensumstrukturierung beinhaltet 8 1 Abs. 3 Nr.
1-4 UmwStG als Zugangsvorraussetzung, eine zwingende und auf Grund seines stringenten
Gesetzeswortlautes abschlie3ende Definition der unter § 24 UmwStG zu subsumierende
steuerneutralen Einbringungsvorgange. Erganzend durch Tz. 01.47 des UmwStE ist die



Einbringung gem. § 24 UmwStG u. a. und insbesondere bei der Ubertragung im Zuge der
Einzelrechtsnachfolge, durch die Aufnahme eines Gesellschafters in ein Einzelunternehmen
maoglich. Fur das Vorliegen der Tatbestandsmaligkeit des 8§ 24 UmwStG missen samtliche
Voraussetzungen der dort definierten Einbringung erfillt sein. Jedoch ist im Gegensatz zum
Gesellschaftsrecht, welches in § 123 Abs. 2 UmwG die Ubertragung einzelner weniger, und sogar
nur eines einzigen Wirtschaftsgutes zulasst und damit dem Rechtstrager im Ergebnis ein
Wabhlrecht einraumt, Wirtschaftsguter durch Einzelrechtsnachfolge zu verauf3ern oder durch
Sonderrechtsnachfolge abzuspalten, aus ertragsteuerlicher Sicht eine sorgfaltige Abgrenzung
hinsichtlich der Ubertragenen Wirtschaftsgiter zu treffen. Als Gegenstand der
steuervergunstigenden Einbringungsvorschrift des 8 24 UmwStG kann nach dem
Gesetzeswortlaut namlich nur ein Betrieb, Teilbetrieb oder Mitunternehmer(-teil)anteil dienen.
Hierzu mussen, nach einem funktionalen Verstandnis des Wesentlichkeitsbegriffs, sdmtliche nach
Funktion und Zweckbestimmung fir die Betriebsfihrung unentbehrliche, schwer ersetzbare
Wirtschaftsguter, als wesentliche Betriebsgrundlagen eines Betriebs, Teilbetriebs oder
Mitunternehmer(-teil)anteils Ubertragen werden. Das zurtickbehalten von wesentlichen
Betriebsgrundlagen des Unternehmens, fuhrt regelmafiig zu einer gewinnrealisierenden
Einbringung von Einzelwirtschaftsgitern soweit nicht die Merkmale eines Betriebs oder
Teilbetriebs aufgewiesen werden konnen. Die von der Finanzverwaltung wohl willkommeneren
Methode der quantitativen Betrachtung, wonach Wirtschaftsgiter unabhéngig von ihrer
eigentlichen betrieblichen Funktion bereits dann als wesentliche Betriebsgrundlage zahlen, wenn
in ihnen gewichtige stille Reserven ruhen, ist indessen hierfir unbeachtlich. Nach Tz. 24.05 des
UmwStE wird es im Rahmen des 8§ 24 UmwStG dann als ausreichend angesehen, wenn das
eingebrachte Betriebsvermogen teilweise Sonderbetriebsvermégen des Einbringenden bei der
Ubernehmenden Mitunternehmerschaft wird. Weitere Tatbestandsvoraussetzung des § 24 Abs. 1
UmwStG ist, dass der steuerlich Einbringende als Gegenleistung flir seine Einbringung die
Rechtsstellung eines Mitunternehmers der neugegrindeten Gesellschaft erlangt, bzw. seine
bisherige Mitunternehmerstellung innerhalb der aufnehmenden Gesellschaft erweitert. Dies ist
regelmanig dann der Fall, wenn das die Beteiligung des Gesellschafters an der
Personengesellschaft wiederspiegelnde Kapitalkonto entsprechend seiner Einbringung erhoht
wird, oder ihm weitere Gesellschafterrechte eingeraumt werden. Nur wenn samtliche vorstehende
Voraussetzungen des § 24 Abs. 1 UmwStG einschlagig sind, sind die weiteren Abs. 2—4
anwendbar.

Fur den Eintretenden, ebenso wie fur der aufnehmenden Gesellschafter, kann der Eintritt in das
Einzelunternehmen steuerliche Auswirkungen haben, die sich zum einen in der Bewertung der
Bar- und Sacheinlage und zum Weiteren in der Art der Ausgleichszahlung manifestieren.

C. Steuerliche Gestaltungsmaglichkeiten:

1. Steuerliche Gestaltung i. R. d. § 24 UmwStG im Gegensatz zur Bargriindung bei vorheriger
Betriebsveraul3erung:



Schuldrechtliche Beziehungen, insbesondere VeraulRerungsgeschafte zwischen Gesellschaft und
Gesellschafter konnen steuerlich nur dann bertcksichtigt werden, wenn die Vereinbarung zum
einen in der gesetzlich vorgeschriebenen Form zustande gekommen ist und sowohl die
Gestaltung als auch die Durchfiihrung des Vereinbarten dem zwischen Fremden Ublichen
entspricht. Dies folgt, unabh&ngig von der Art des Vertragsverhéltnisses, welches nahe
Angehdrige miteinander eingehen der Grundsatzentscheidung des BVerfG vom 07.11.1995.
Hiernach knipft die steuerliche Zulassig- und Erforderlichkeit der Anerkennung eines Vertrages
unter nahen Angehorigen unter strengen Anforderungen an den Beweis, ob zum einen eine
zivilrechtliche Wirksamkeit besteht, die inhaltliche Ausgestaltung i. S. d. Drittkontraktion gegeben
ist und zum letzteren an das gelebt werden des Vertragsverhaltnisses. ,Der handelsrechtlichen
Selbststandigkeit einer Personengesellschaft wird insoweit einkommensteuerlich Rechnung
getragen, als ihr hinsichtlich der zum Betriebsvermégen gehdrenden Wirtschaftsguter eine eigene
Rechtszustandigkeit zugebilligt wird.” Wird die Fortfihrung eins Einzelunternehmens durch eine
Personengesellschaft, wegen der Aufnahme eines weiteren Sozius angestrebt, hat dies zunachst
fur den Einzelunternehmer zur Folge, dass er seinen Betrieb gem. § 16 Abs. 1 Nr. 1 EStG
veraul3ern muss. Die aus diesem Veraul3erungs- oder Aufgabevorgang resultierenden Einkinfte
werden nun von den Einklnften der laufenden Geschéftstatigkeit des Einzelunternehmens
abgesondert und ggf. gem. der Freibetragsregelung des 8§ 16 Abs. 4 EStG und nach 8§ 34 EStG
der begunstigten Besteuerung unterworfen. Per § 18 Abs. 3 EStG wir sichergestellt, dass neben
der vollstandigen Erfassung der Veraul3erungsgewinne bzw. Veraul3erungsverluste tber § 4 Abs.
1 EStG, auch die bisher nicht realisierten stillen Reserven zum letztmoglichen Zeitpunkt, ndmlich
dem Zeitpunkt der Veraul3erung, erfasst, partiell nach § 16 Abs. 4 EStG freigestellt und nach § 34
EStG mit einem ermaldigtem Steuersatz belastet werden. Da der Gesetzeswortlaut des 8§ 16 Abs.
2 S. 1 EStG die VerauRerungsgewinnermittlung zwingend durch Betriebsvermodgensvergleich
fordert, ist zun&chst von der Gewinnermittlung nach 8 4 Abs. 3 EStG zur Gewinnermittlung nach 8
4 Abs. 1 EStG zu wechseln. Die Anwendbarkeit dieser tarifbegiinstigungen gelten nach standiger
Rechtsprechung des BFH auch dann ungeachtet der Tatsache, wenn der Veraul3erer und
ehemalige Betriebsinhaber maf3geblich an der spateren Personengesellschaft beteiligt ist. Gem. §
16 Abs. 2 S.3i. V. m. 8§ 18 Abs. 3 S. 2 EStG gilt der der VeraulRerungsgewinn jedoch insoweit als
laufender Gewinn, als der VerauR3erer Mitunternehmer der erwerbenden Personengesellschaft
wird, also sowohl auf der Seite des Veraul3erers und auf Seite des Erwerbers jeweils die gleiche
Person Unternehmer oder Mitunternehmer ist. Hinter dieser Norm sind nun gewisse Fallstricke
verborgen. Denn, soll der verauRernde Einzelunternehmer bspw. zu 50% an der spéteren
Personengesellschaft beteiligt sein, vereinigt er in einer Person sowohl Veraul3erer als auch
Kaufer. Dieser Umstand verwirklicht somit den Tatbestand nach 8§ 16 Abs. 2 S. 3 EStG, wonach
50% des Veraul3erungsgewinns als laufender Gewinn zu betrachten sind. Dieser gesetzlich
normierten Regelung liegt die Uberlegung zu Grunde, dass der Einzelunternehmer partiell an sich
selbst als Mitunternehmer der neuen Personengesellschaft, veraul3ert. Das veraulRerte
Einzelunternehmen wird also im Umfang der Beteiligung des Veraul3ernden an der aufnehmenden
Personengesellschaft faktisch nicht beendet, sondern lediglich unter Auflosung der stillen



Reserven fortgefuhrt. Gem. R 16 Abs. 13 S. 9 EStR ist in solchen Féllen fur den Teil des
VeraulRerungsgewinns, der nicht als laufender Gewinn gilt, der volle Freibetrag zu gewéhren. Des
Weiteren erlangt die partielle Betriebsbeendigung als einkommensteuerrechtliche
Gewinnermittlungsvorschrift per 8 7 GewStG Durchgriff auf die Ermittlung des Gewerbeertrags. In
bislang allen seiner Entscheidungen hat der BFH, vor dem Hintergrund der Frage, wann und unter
welchen Voraussetzungen eine Betreibsaufgabe oder —verauf3erung nicht als laufender Gewinn,
sondern als tarifbegunstigter Vorfall i. S. d. 8 18 Abs. 3 EStG anzusehen ist, die gesetzliche
Tarifbeglnstigung stets davon abhangig gemacht, ob alle wesentlichen vermégensmaligen
Grundlagen auf den Erwerber Ubertragen, oder in das Privatvermdgen des ausscheidenden
Gesellschafters tberfuhrt worden sind. Gerade im Bereich der freiberuflichen Tatigkeiten wird den
immateriellen Wirtschaftsgutern, der Beziehung des Praxisinhabers zu den bisherigen Mandanten
seines als Einzelunternehmen gefiihrten Betriebs und dem am Markt etablierte Name, sowie
dessen Wirkungsfeld, erheblicher Wert beigemessen. Nach standiger Rechtsprechung des XI.
Senats des BFH setzt eine Betriebsaufgabe, bzw. —veréduf3erung stets voraus, dass die werbende
Tatigkeit zwar nicht zwangslaufig vollumfanglich beendet werden muss, aber zumindest
dahingehend einzustellen ist, als die Tatigkeit objektiv mit dem veraul3erten oder tberfuhrten
Betriebsvermogen und subjektiv auf jenes bestimmte Steuerrechtssubjekt, bezogen ist. Die
Tatigkeit des VeraulRerers muss dabei als Mindestanforderung wenigstens im bisherigen, oOrtlich
begrenzten Wirkungskreis und auf eine gewisse, in Abhéngigkeit der Umstande des jeweiligen
Einzelfalls gesondert zu beurteilenden, Zeit eingestellt werden. Unschéadlich ist hingegen, wenn
durch die Darbringung von vollstéandig, andersartigen Leistungen auch gegentber desselben
Mandantenkreises, kein Ortswechsel stattgefunden hat, bzw. wenn aufgrund eines Ortwechsels
gleichartige Leistungen an einen fremden, vollig neuen Mandantenkreis erbracht werden.
Hinsichtlich der Griindung einer Personengesellschaft durch Einbringung einer Einzelpraxis bzw.
das Hinzutreten eines weiteren Sozius in ein bereits bestehendes Einzelunternehmen wird auch
die weitere Halfte des Veraulierungsgewinns dem regularen Steuersatz unterliegen, da der
Einzelunternehmer, zukinftig zwar als Mitunternehmer der aufnehmenden Personengesellschatft,
weiterhin aber im ortlichen Wirkungskreis und unter Beibehaltung der vormaligen Tatigkeit
weiterhin freiberuflich tatig sein wird. Um dem vorstehenden Rechnung zu tragen ist aufgrund der
vollstandigen Versagung der Tarifprivilegien dann von einer Bargriindung einer
Personengesellschaft durch verduf3erung einer Einzelpraxis strickt abzuraten, wenn der
VeraulRerer anschlieRend Mitunternehmer der erwerbenden Personengesellschaft werden soll.



