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Einleitung

Die Bevolkerungen der alten Industrielinder nehmen die rasante Zunahme der
Konzentration des Kapitaleigentums und der damit verbundenen Kapitalmacht nicht
wahr. Ebenso wenig die damit einhergehende Aushdhlung der Demokratie. Demokra-
tie wird immer mehr zur Fassade, zur Pluto-Demokratie: einer Demokratie der Reichen
(Plutos = Reichtum)!. Demokratie heisst wortlich ,, Herrschaft des Volkes® und
bedeutet ,,jedem Biirger? eine Stimme*. Davon sind die alten Demokratien ,,des Wes-
tens“ mittlerweile meilenweit entfernt. Denn im reichsten Promille verfiigen die Biir-
ger jeweils Uber tausendmal, im reichsten Hunderttausendstel sogar iber
hunderttausendmal mehr Wirkungsmacht als jene Birger, die zu den ,unteren®
90 Prozent der Bevélkerungen gehéren.

Nachdem ich Mitte 2008 damit begonnen hatte, regelmissig die Newe Ziircher Zei-
tung (INZZ) zu lesen, fiel mir zunehmend auf, wie sich ab etwa 1980 der Kapitalbesitz
in den alten Demokratien und Industrielindern immer mehr konzentrierte. Zahlreiche
Artikel legten auch dar, wie die Kapitaleigentimer (Grossaktionire, Konzerne) in
diesen Demokratien erhebliche Macht ausiiben, nicht nur iber die Finanzierung der
politischen Parteien und die Lobbyarbeit in den Parlamenten, sondern auch iber die
Beeinflussung und Steuerung der Medien oder die Finanzierung der Hochschulen und
ihrer Forschung. Gleichzeitig wurde im Sog der ebenfalls ab etwa 1980 verbreiteten
,» Weniger Staat“-Ideologie (Neoliberalismus) der Kapitalmacht immer weniger Einhalt
geboten, weil durch die Parlamente zahlreiche Regulierungen und Gesetzte gestrichen
oder entscharft wurden. So verdichtete sich in mir das Gefiihl, die Demokratie werde
durch eine stetige Machtausweitung des Kapitals fortlaufend ausgehodhlt. Die globali-
sierte Konkurrenz schaffte in den Industrielindern die Notwendigkeit der Deregu-
lierungen. So verschob sich die Steuerungsmacht der Gesellschaftsentwicklung immer
mehr vom Souverin, den Biirgergesellschaften, zur grosskapitalistischen Elite.

Mir fiel ebenfalls auf, dass der Demokratiezerfall in den Medien kaum ausfithrlich
und umfassend thematisiert wurde. Das erstaunte mich. Eine Person mit einem Ver-
mogen von 100 Millionen (US-Dollar, Euro, Schweizer Franken) kann so manches
bewirken, nicht nur in der Wirtschaft, sondern auch auf dem politischen Parkett oder
durch die Beeinflussung der Meinungsbildung, der Lehre an den Universititen und
der Forschung. Mir schien zumindest gerechtfertigt, dass sich die Hiiter der Demo-
kratie — spezialisierte Institute, Medien oder Parteien — die Frage nach der Vereinbar-

! In drei vertraulichen Memos von 2005/06 nennt die US-amerikanische Citibank das System
»Plutonomie® (im Film Kapitalismus: Eine Liebesgeschichte von Michael Moore).

2 Um der besseren Lesbarkeit willen habe ich durchgingig die méinnliche grammatische Form
verwendet, mit der selbstverstindlich beide Geschlechter gemeint sind.
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keit der ausserordentlichen persénlichen Machtfiille von einem Promille der Steuer-
zahler mit dem Anspruch der Demokratie auf Machtverteilung stellten.

Um es konkreter zu sagen: Eine Person mit einem Vermd&gen von einer Milliarde
Euro (US-Dollar, Schweizer Franken) erhilt jihrlich ein Kapitaleinkommen von 60
bis 80 Millionen. Wenn sie 1 000 000 fiur ihr Leben verbraucht, verbleiben ihr 59 bis
79 Millionen. Davon kann sie zum Beispiel 39 Millionen als Wachstum ihrer Kapital-
anlagen betrachten, und es bleiben ihr jahrlich 20 bis 40 Millionen, um zu ,,wirken®.
Darin liegt eine gewaltige Macht.

Um das Thema Kapitalmacht zu behandeln, habe ich iber fiinf Jahre eine be-
trichtliche Anzahl Artikel gesammelt. Sie sollen als Beweismaterial dienen fir die Be-
hauptung, die heutige organisierte Macht der Kapitaleliten zersetze fortlaufend die
Demokratie und habe zur Pluto-Demokratie gefihrt. Dazu diente mir die NZZ als
Hauptquelle. Ihr Artikel gelten in Bezug auf Fakten und Daten als seriés recherchiert
und sind fir wirtschaftsfreundliche Kreise glaubwiirdig. Mir geht es auch darum, mit
diesem politischen Essay liberale biirgerliche Kreise zu erreichen. Daher ist es mir
wichtig, Grundmaterial zu verwenden, das auch fir diese Menschen glaubwiirdig ist.
Denn es geht um ein Thema, welches uns alle angeht, ob wir uns als liberal/rechits,
sozialistisch/links oder 6kologisch/griin verstehen. Die Demokratie ist in den alten
Industrielindern — dem ,,Westen®, der auch Nordamerika, Australien und Japan ein-
schliesst — viel gefihrdeter, als uns gemeinhin bewusst ist. Und zwar, weil die Macht-
konzentration der Kapitalelite kaum je breit thematisiert wird. Dieser Essay befasst
sich daher mit einer Lageanalyse zum Thema Kapitalmacht und Demokratie.

In Kapitel 1 lege ich die Kapitalbesitzkonzentration und deren Entwicklung in den
letzten dreissig Jahren dar. Als Nichtkonom habe ich dazu das verbreitete, allgemein
zugingliche Material verwendet. Als ich Ende 2013 mit der umfassenden Arbeit von
Tomas Piketty, Das Kapital inr 21. Jahrbundert, konfrontiert wurde, hatte ich meinen Es-
say weitgehend abgeschlossen. Wichtig scheint mir Folgendes: Die viel fundiertere Re-
cherche von Piketty und der zahlreichen Forschungsarbeiten, die er beizieht, kommt
in Bezug auf die Entwicklung des Kapitalbesitzes in den alten Industrielindern zu
Feststellungen, die meine Schliisse umfassend stltzen. Er setzt diese Feststellungen
allerdings in einen historischen Kontext von iiber 200 Jahren. Ich werde am Ende von
Kapitel 1 kurz auch einige Schlussfolgerungen von Piketty darstellen, damit die Uber-
einstimmung der Ergebnisse ersichtlich wird.

In Kapitel 2 folgt ein Exkurs tber die Finanz- und Wirtschaftskrise, welche 2007
ausbrach. Dies erscheint mir wichtig, weil die Periode von 1978 bis 2008 durch eine
masslose Anhdufung von Schulden gekennzeichnet wird — und als Kehrseite: von
Vermégen! Eine Zeit des Wirtschaftswachstums auf Pump, nach dem Motto: ,,Heute
konsumieren, morgen bezahlen.“ Daran beteiligten sich alle Haushalte, auch die
Staatshaushalte. In dieser neoliberalen Zeit nahm die Ungleichheit des Kapitalbesitzes
und der Kapitalmacht wieder rasch zu.
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Kapitel 3, 4 und 5 bilden das Herzstiick des Buches. Dort werden die Mechanis-
men und Instrumente der Kapitalmacht ausgelotet. Bei der Lektiire dieser Vorkomm-
nisse empfindet man, wenn sie so geballt vorgelegt werden, leicht einmal Empdrung.
Dieses Gefiihl scheint mir wichtig: Es kénnte die Motivation bilden, um Liberalismus
und Kapitalismus massgeblich umzuformen, jedoch ohne das Kind mit dem Bad aus-
zuschiitten. In Kapitel 5 wird die historische Dynamik besprochen, also die tiefer lie-
gende Ursache des markanten Umschwungs der Jahre 1975 bis 1980. Hervorzuheben
wire der Abschnitt iiber die Mont Pelerin Society (MPS). Sie ist ein weltweites libera-
les Netzwerk, welches 1947 von Friedrich August von Hayek gegriindet wurde. In
dieser diskreten, weltumspannenden und strategischen Denkfabrik, bestehend aus
Professoren, Wirtschaftsfithrern und Journalisten — und gegen 100 nationalen libera-
len Denkfabriken —, in der neben von Hayek auch Milton Friedman wirkte, wurde die
neoliberale Offensive zur Verdringung des damals dominanten Keynesianismus et-
dacht und zielstrebig umgesetzt.

Es hat sich gezeigt, dass die Lektiire zahlloser Kurzfassungen von Zeitungsartikeln
sehr ermiidend ist. So habe ich dieses nach Themen sortierte Material mit Quellen-
angaben zum Teil in den Anhang zum ersten, dritten und vierten Kapitel gelegt. Die
Leser kénnen bei Interesse dort weitere Fakten und Daten nachlesen. In den Kapiteln
selbst werde ich daher nur einen Teil der ausfithrlichen Beispiele, ansonsten aber mei-
ne Schlussfolgerungen prisentieren.

Die Summe der Fakten kann zu anderen Schlissen fithren, als sie gewisse Redak-
toren der NZZ ziehen oder ziehen wiirden. Die NZZ hat derzeit eine besondere, li-
beral-grosskapitalistische Perspektive, die mir nicht als der Weisheit letzter Schluss er-
scheint, insbesondere in Sachen Liberalismus, Freiheit, Kapitalismus und Demokratie.

Mir ist die Schwierigkeit bewusst, keine einseitige Perspektive einzunehmen. Ob es
mir gelungen ist, entscheiden schlussendlich die Leser. Wenn ich einer Perspektive
den Vorzug gebe, dann folgender: einer Betrachtung der Welt, die zugleich von Ver-
nunft und Wohlwollen getragen ist, verpflichtet dem Gemeinwohl der Menschheit,
also aller Menschen, und dem Respekt gegeniiber der unermesslichen Leistung und
Schonheit der Natur.

Kapitalmacht bildet eine Kernursache der sozialen Leiden und &kologischen
Zerstbrungen, denen wir weltweit gegentiberstehen. Noch tiefer aber liegt unsere Vor-
stellung von Wohlstand und Gliick. Den Urgrund der Probleme finden wir in unserer
Kultur. Er ist philosophischer und psychologischer Natur. Unser Denken, unsere
Vorstellungen von den Quellen unserer Zufriedenheit, verhindert die Lsung der
Probleme. Nicht nur Einstein hatte erkannt, dass man Probleme nicht mit den alten
Denkmustern 16sen kann, sondern auch August Friedrich von Hayek, als er sinnge-
miss sagte: In einer Demokratie gewinnen jene die Wahlen, welche die Meinungen,
die dominanten Denkstrémungen formen. Hierzu ist Kapital mit seinen grossen Mdg-
lichkeiten, in den verschiedensten Bereichen Macht auszuliben, alleweil sehr ntitzlich.
Wie es konkret wirkt, wird im Folgenden beschrieben.
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Kapitel 1

Konzentration des Kapitals — Pluto-Demokratie

Eine Million ist Woblstand, 100 Millionen sind Macht.
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Vermogensverteilung — Welt und einige OECD-Linder

Dieses Unterkapitel prisentiert die Verteilung des Eigentums nach dreissig Jahren
der fortlaufenden Konzentration des Kapitalbesitzes.

Sehr grosse und sehr kleine Zahlen tibersteigen unser Vorstellungsvermdégen. Das
betrifft die Dimension des Weltraumes und des Mikrokosmos ebenso wie die Zahlen
tber die grossten Vermogen. Wir kénnen die Bedeutung dieser Dimensionen nicht
recht erfassen, sie sind unvorstellbar. Trotzdem lohnt es sich, beim Lesen ab und zu
innezuhalten und den Dimensionen nachzuspiiren.

Eigentlich wollte ich die Verhiltnisse grafisch darstellen. Oft prisentieren uns die
Statistiken die Vermd&gensverteilung nach Zehnteln, so genannten Dezilen, der Bevol-
kerung. Aber diese Darstellungen erfiillen unseren Zweck nicht. Denn nicht, was das
oberste Dezil besitzt, interessiert hier, sondern die obersten ein bis zwei Promille.
Allein diese sind fir die Machtkonzentration des Kapitals relevant. Es sind Vermdgen
von iber zehn Millionen (Euro, US-Dollar, Schweizer Franken), also solche, wo gros-
ser Wohlstand zu einem politischen Machfaktor wird. Die Superreichen mit iber
50 Millionen Vermdgen bilden weniger als ein Promille der Steuerzahler. Innerhalb
der Grenzen einer Buchseite lassen sich diese Ausmasse nicht darstellen. Wiirde man
ein Vermogen von einer Million mit einem Zentimeter darstellen, erhielte der Milliar-
dar 1 000 Zentimeter, also eine zehn Meter hohe Siule. Auch lisst sich ein Tausends-
tel grafisch kaum darstellen; auf diesen Tausendstel der superreichen Birger kommt
es bei der Machtfrage aber an.

Da ist ein Bild anschaulicher: Normalbiirger haben die Kraft, 50 Kilogramm zu
stemmen — oder fast, Superreiche reissen mit ihrer Macht aber 50 Tonnen und mehr
in die Hohe. Das sind in etwa die Machverhiltnisse der Menschen in den alten
Demokratien.

Weiteres Zahlenmaterial und Quellen befinden sich im Anhang zu diesem Kapitel
am Schluss des Buches.

Welt

Vermaigensverteilung in der Welt
Das oberste Prozent hat ein Reinvermdgen von jeweils iiber 588 000 Dollar.

Der reichste Zehntel hat ein Reinvermdgen von jeweils iiber 72 000 Dollar.

14



Die Welt zdhlt 24 Millionen Millionire, 40 Prozent davon leben in den USA.

Was das oberste Promille weltweit besitzt, wird nicht publiziert. Das wire jedoch
machtpolitisch relevant.

Die Privatvermégen reicher Personen nahmen zwischen 2000 und 2009 um
75 Prozent auf 200 000 Milliarden Dollar zu.

Anteil an der Weltbevélkerungin %  Anteil am Weltvermdgen in %

oberes 1 43
obere 2 > 50
obere 10 85
untere 50 1 oder 2

Quelle: CS Wealth Report 2010

Reinvermégen in US §  Anteil Weltbevilkerung in %  Anteil am Weltvermdgen
in %

unter 4 000 50
unter 10 000 68 3,3
uber 1 Mio. 0,5 38,5

Weltweit verwaltete 1 ermagen

2007: 111 600 Milliarden US Dollar
2009: 111 500 Milliarden US Dollar
2010: 121 800 Milliarden US Dollar

2007 brach in den USA die Finanzkrise aus. Erwartet wird eine weitere jdhtliche
Zunahme der Vermdégen von sechs Prozent.

Offshore verwaltete V ermigen

Offshore bedeutet: ausserhalb des Landes angelegt. Von den rund
120 000 Milliarden Dollar sind dies 7 400 Milliarden. Davon verwaltet die Schweiz ein
Viertel bis ein Drittel (2 100 bis 2 800 Milliarden Dollar, je nach Quelle, davon
1 000 Milliarden aus Europa). Weitere grosse Offshore-Finanzplitze sind die Kanalin-
seln!, Luxemburg, die USA und Singapur.

! Die Kanalinseln sind weder Teil des Vereinigten Koénigreichs (United Kingdom) noch eine
Kronkolonie, sondern als Kronbesitz direkt der britischen Krone unterstellt. Sie sind nicht
Mitglied der EU, aber in einer Zollunion mit dieser. (Artikel ,,Guernsey* auf Wikipedia,
konsultiert am 2.1.2015)
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High Net Worth Individuals (HNW1I)

In der Bankensprache sind dies Personen, die iiber eine Million Dollar freies
Anlagevermbgen besitzen. Davon gibt es weltweit elf Millionen, von diesen wiederum
3,37 Millionen in Asien, 3,35 Millionen in den USA und 250 000 in der Schweiz.

,»Ultra High Net Worth Individuals“ sind Steuerpflichtige mit tber 30 Millionen
Dollar Anlagegeldern.

Superreiche — 1 ermagen iiber 50 Millionen US-Dollar

Die Welt zidhlt circa 80 000 Superreiche mit einem Vermdgen von iiber
50 Millionen US-Dollar, rund die Hilfte in den USA (Schweiz: schitzungsweise 1 000
bis 1 500 Steuerpflichtige).

Machtpolitisch nenne ich diese 80 000 Superreichen den héheren Geldadel oder
Kapitaladel, welcher den traditionellen Adel des Mittelalters, dessen Macht sich auf
Landbesitz griindete, ersetzt hat.

Zahlen zum hohen Geldadel mit iiber 100 Millionen Dollar Vermdgen finden sich
in der folgenden Tabelle.

61 Inder sind Milliardare und besitzen 22 Prozent des indischen Gesamt-
vermogens.

o, Welt der Reichen
(aus: Bilanz — Das Schweizer Wirtschaftsmagazin, 24/2013)

Im Jahr 2013 betrug das Weltvermégen 240 881 Milliarden Dollar und nahm um
4.9 Prozent zu.

Land Anzahl Durchschnittsvermogen
Supersuperreiche pro Erwachsener, in $
> 100 Mio. $
China 2296 22230
Russland 1021 10 976
USA 14 546 301 140
Japan 861 216 694
Deutschland 1551 192 232
Frankreich 880 295933
Italien 748 241 383
Spanien 470 123 997
Brasilien 719 23278
Schweiz 903 512 562

Lesebeispiel: Deutschland weist 1 551 Supersuperreiche mit einem Vermdgen von
jeweils iber 100 Millionen Dollar auf. Das Durchschnittsvermégen deutscher Er-
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wachsener betrigt etwa 192 000 Dollar. Die Vermdégen der deutschen Supersuper-
reichen betragen somit in etwa das 520-Fache des Durchschnittsvermégens deutscher
Erwachsener.

Der hohe Geldadel (Supersuperreiche, unter ihnen besonders die Milliarddre) be-
stimmt heute massgeblich den Gang der Welt. Es sind Grossaktionire, mit bedeuten-
dem FEinfluss auf die Politik, den anderen, bekannteren Machapparat. In den meisten
Lindern uberschneiden sich diese beiden Machteliten: politische Elite und Kapital-
adel.

Die Schweiz weist eine sehr hohe Dichte an Supersuperreichen auf. Das Durch-
schnittsvermégen der Schweizer liegt gut 200 000 Dollar iiber jenem in den anderen
wohlhabenden Demokratien. Die 300 reichsten Schweizer besassen im Jahr 2013
564 Milliarden Franken, im Durchschnitt besass jeder von ihnen 1 880 Millionen. Der
beinahe zehnprozentige Zuwachs in einem Jahr betrug 52 Milliarden — eine Folge der
Erholung der Aktienkurse.

Gini-Index

Ungleichheiten in der Verteilung werden mit dem Gini-Index gemessen.
Im folgenden Rechteck wiirde eine vollkommen gleiche Verteilung eine Diagonale
bilden.

100
80
- Gini-Index 0,3
(Einkommen)
@ 60
(V)
00
He)
£
(]
>
] 40
© - Gini-Index 0,8
* (Vermdgen)
20
0 20 40 60 80 100

% der Bevélkerung

Abb. 1: Ungleichheit der Verteilung, grafisch dargestellt
Je grésser die Ungleichheit, desto grosser wird der ,,Bauch® der Verteilungskurve
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unterhalb der Diagonale, also die Fliche zwischen der Diagonale und der tatsichli-
chen Verteilung. Diese Fliche im Verhiltnis zur Fliche des Dreiecks ergibt den Gini-
Index. 0 bedeutet demnach totale Gleichheit der Verteilung, 1 bedeutet totale Un-
gleichheit (eine Person besitzt alles Vermdgen).

Der Gini-Index der weltweiten Vermogensverteilung diirfte bei 0,9 liegen, also
extrem hoch sein, da hier auch die Vermdgensunterschiede zwischen reichen und ar-
men Lindern ins Gewicht fallen. Typischerweise liegt der Gini-Index der nationalen
Vermégensverteilung bei 0,7 bis 0,8 (hohe Ungleichheit), jener der Einkommensver-
teilung bei 0,3 (mittlere Ungleichheit).

OECD-Linder

Die alten liberalen Industrielinder mit Marktwirtschaft haben sich in der OECD
(Organisation fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung) zusammenge-
schlossen, deren Sitz in Paris ist. Spiter sind weitere Linder mit dhnlicher Gesell-
schaftsordnung hinzugekommen. Die OECD publizierte im Jahr 2008 die Studie
Growing Unequal?. Das Zahlenmaterial datiert aus den Jahren 2000 bis 2002. Neuere
Ubersichtsdaten der OECD habe ich nicht gefunden.

Meine Linderrecherche zu gutem Zahlenmaterial iiber das oberste Prozent der
Vermégenden lisst berechtigte Zweifel aufkommen in Bezug auf die Stichhaltigkeit
der folgenden Zahlen.

Vermigensverteilung in Industrielandern, oberes Zebhntel

Anteil an Anteil am Gesamtvermdgen in Prozent
Bevélkerung in % UK, 2000 USA, 2001 Kanada, 1999 Dtschld., 2002 Italien,
2002

obere 1 10 33 15 16 11
obere 5 30 58 37 38 29
obere 10 45 71 53 55 42
Gini-Index 0,66 0,84 0,75 0,80 0,61

(OECD: Growing Unequal?, 2008)

Grossbritannien und Italien haben in diesem Kontext eine relativ missige Un-
gleichheit, Kanada befindet sich im Mittelfeld. In Anbetracht der weiteren Zahlen er-

staunt es, dass der Gini-Index der USA (0,84) nur so wenig héher liegt als jener von
Deutschland.

Ausserdem hat in den zwanzig Jahren von 1985 bis 2005 die Ungleichheit der
Einkommensverteilung in fast allen OECD-Lindern signifikant zugenommen, beson-

ders nach dem Jahr 2000 (OECD: Growing unequal?) Zum Vergleich: Der durchschnitt-
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liche Gini-Index der Einkommensverteilung der OECD-Linder lag um das Jahr 2005
bei 0,32.

USA

Vermagensverteilung in den USA (2010)

Anteil an der Gesamtzahl Anteil am Gesamtvermdgen
der Haushalte in Prozent in Prozent

obere 1 35

obere 5 63

obere 20 89

untere 80 11

untere 40 0,3

Quelle: Prof. G. William Dombhoff, University of California and Santa Cruz: ,,Who
Rules America? Power in America — Wealth, Income & Power, im Internet auf:
WWW2.ucsc.edu/whorulesamerica/power/wealth.html (aufgerufen im Januar 2015).

Der Gini-Index der USA liegt mit 0,80 (oder 0,84; je nach Quelle variieren die
Angaben) etwas unter jenem der Schweiz, aber immer noch im Spitzenfeld der Un-
gleichheit der Vermdogensverteilung.

Das reichste Prozent der Haushalte besass im Jahr 2001 33,5 Prozent der Wert-
papiere; 2007 war dieser Wert auf 38,3 Prozent gestiegen.

Die Bevélkerung der USA hat kein Bewusstsein von der reellen Vermdégensvertei-
lung im Land.

Weiteres gutes Material habe ich nicht gefunden. Daher folgen einige Informatio-
nen zur Einkommensverteilung.

Einkommensverteilung

Der Gini-Index der USA betreffend Einkommensverteilung betrigt 0,45. Fiir die
Verteilung der Einkommen bedeutet das eine sehr grosse Ungleichheit.

Die Ungleichheit der Einkommen hat ab 1980 deutlich zugenommen:

Das oberste Promille verdiente im Jahr 1980 weniger als drei Prozent des Gesamt-
einkommens, im Jahr 2002 fast sieben Prozent.

Das Prozent mit den hochsten Einkommen erhielt 1985 neun Prozent der Ein-
kommen, 2008 aber 18 Prozent.

Die Gehilter der CEOs (Vorstandsvorsitzenden, Generaldirektoren) nahmen von

19



1990 bis 2005 um 300 Prozent zu, jene der Arbeiter um 4,3 Prozent. Die neoliberale
Zeit (1980-2008) hinterldsst eine Kluft: das betridchtliche Wachstum der Ungleichheit.

Aus anderer Quelle: Der Anteil der fiinf Promille Topverdiener am US-Gesamt-
einkommen stieg zwischen 1980 und 2007 von sieben Prozent auf 20 Prozent und
nahm mit der Finanzkrise von 2007 bis 2010 auf 16 Prozent ab.

Das Durchschnittseinkommen dieses halben Prozents betrdgt Gber 1,5 Millionen
US-Dollar im Jahr.

Die Auszahlung der Gehilter der Unternehmensleiter erfolgte zwischen 1989 und
2007 immer mehr Gber Aktienoptionen, deren Anteil an ihrem Einkommen von 34
auf 74 Prozent zunahm. Hier zeigt sich, wie die Grossaktionire (sehr oft institutio-
nelle Anleger wie Pensionskassen und Versicherungen) die Manager an ihre Interessen
gebunden haben, indem sie sie in Aktien bezahlen.

Der bestverdienende Hedgefondsmanager kassierte im Jahr 2005 1,5 Milliarden
Dollar, der 25.Fondsmanager 130 Millionen. Vier Jahre zuvor verdiente dieser
25. Fondsmanager erst 30 Millionen.

Viele Zahlen zur neoliberalen Einkommenswelle in den USA stammen aus einem
Artikel von Hansueli Schéchli in Der Bund vom 11.10.2006.

Das sind bewegende Zahlen, wenn man sie auf sich wirken ldsst.

Deutschland

Werden im Jahr 2007 die Vermdgen der reichsten 380 Haushalte (einer von
100 000) in Deutschland mit eingerechnet, so erhéht sich das private Nettogesamt-
vermogen fiir das Jahr 2007 von 6 100 Milliarden Euro auf 7 225 Milliarden. Diese In-
formation erweist sich fiir das Thema Machtkonzentration des Kapitals als besonders
wertvoll.

Sie wirft Fragen auf: Wie kommt es, dass da plétzlich elf Hundertmilliarden Euro
dazukommen? Wie akkurat sind denn die iiblichen offiziellen Statistiken beziiglich der
Vermégen in Deutschland und in anderen Lindern?

Das reichste Prozent der Deutschen tber 17 Jahre besitzt gemiss der einen Sta-
tistik 23 Prozent des Gesamtvermdgens, gemiss der Studie dber die reichsten

380 Haushalte jedoch 35,8 Prozent. (SOEP/DIW)

Der Gini-Index betrdgt somit fiir 2007 entweder 0,64 (mittleres Feld der Ungleich-
heit) oder 0,81 (eine Spitzenposition wie die USA).

Das deutsche private Bruttovermdgen — also ohne Abzug der Schulden — betrug
im Jahtr 2006 10 400 Milliarden Euro.
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