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3.1. Insolvenzglaubiger — Massegldubiger — Neuglaubiger

Fall aus der Praxis:

Das Griinamt der Stadt schlieSt am 27. Januar 2015 mit dem Schuldner einen Kaufvertrag tiber
einen gebrauchten Aufsitzrasenmiher, der Kaufpreis betrdgt 575 Furo und ist mit Ubergabe fil-
lig. Der Schuldner holt den Mdher am 30. Januar 2015 beim Griinamt ab, die Zahlung des
Kaufpreises kiindigt er fiir die folgende Woche an.

Am 24. Februar 2015 ist der Kaufpreis noch nicht gezahlt, die Kasse schreibt den Schuldner an
und erinnert an die Kaufpreiszahlung. Der Schuldner reagiert nicht, der Kaufpreis wird nicht
bezahlt.

Am 2. Juni 2015 wird tber das Vermogen des Schuldners das Insolvenzverfahren eréffnet.

Ist die Kommune fiir diese Forderung aus dem Kaufvertrag Insolvenzgldubiger oder Neuglaubi-
ger?

Losung:

Zunichst ist es erforderlich zu kldren, wann die Forderung im Verhdltnis zur Er6ffnung des In-
solvenzverfahrens begriindet ist. So findet man heraus, ob sie eine Insolvenzforderung (§ 38
InsO) ist.

Ist die Forderung vor der Er6ffnung begriindet, so handelt es sich um eine Insolvenzforderung,
ist sie danach begriindet, handelt es sich um eine Neuforderung.

Die Forderung aus dem Kaufvertrag wird mit Abschluss des Vertrages am 27. Januar 2015 be-
griindet. Die Filligkeit der Forderung tritt erst mit Ubergabe des Kaufobjektes ein, vorliegend
am 30. Januar 2015. In der insolvenzrechtlichen Betrachtung kommt es ausschlieflich darauf
an, wann eine Forderung begriindet ist (§ 38 InsO) und nicht wann sie fallig ist oder wann sie
gefordert wird.

Das Insolvenzverfahren wird am 2.Juni 2015 eréffnet, also nach dem Zeitpunkt zu dem die
Forderung begriindet wurde.

Hieraus folgt, dass die Kommune einen zur Zeit der Eréffnung des Insolvenzverfahrens begriin-
deten Vermogensanspruch gegen den Schuldner hat und damit Insolvenzglaubigerin ist.

Um als Neugldubigerin in Betracht zu kommen, miisste die Forderung der Stadt nach der Erdff-
nung des Insolvenzverfahrens begriindet worden sein.

Die Stadt ist auch nicht Massegldubigerin nach § 55 InsO, da die Forderung aus einer Handlung
des Schuldners resultierte und nicht durch den Insolvenzverwalter oder in anderer Weise durch
die Verwaltung, Verwertung und Verteilung der Insolvenzmasse begriindet wurde. Hier liegt
auch kein Fall vor, in dem der Insolvenzverwalter die Erfiillung des Vertrages verlangen konnte,
ebenso wenig handelt es sich um eine Verbindlichkeit aus ungerechtfertigter Bereicherung.

Praxisformel:

Datum der Begriindetheit < Datum der Er6ffnung des Verfahrens = Insolvenzforderung
Datum der Begriindetheit > Datum der Er6ffnung des Verfahrens # Insolvenzforderung

3.2. Verwaltungs- und Verfiigungsbefugnis

§ 80 Abs. 1 InsO regelt, dass mit Eréffnung des Insolvenzverfahrens die Verwaltungs- und
Verfligungsbefugnis iber das Vermogen des Schuldners auf den Insolvenzverwalter tiber-
geht.

Nach den §§ 35 und 36 InsO gilt dies flir das Vermogen, welches zur Insolvenzmasse ge-
hort. Der Schuldner verfiigt nach wie vor tiber den unpfandbaren Teil seines Vermdgens
selbst. Uber § 4 InsO gelten die Regelungen der ZPO zur Unpfiandbarkeit auch im Insol-
venzverfahren. Im Ergebnis wird damit der Schuldner im Insolvenzverfahren so gestellt,
als wiirde gegen ihn unter Anwendung aller gesetzlichen Vollstreckungsschutzmalinah-
men vollstreckt.
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Die Verfligungen des Insolvenzschuldners tiber Vermogensgegenstinde, die zur Masse
gehoren, sind nach Eroffnung des Verfahrens unwirksam (§ 81 Abs. 1 Satz 1 InsO). Sofern
der Schuldner am Tage der Insolvenzeroffnung Verfiigungen vornimmt, gilt die gesetzli-
che Vermutung des § 81 Abs. 3 Satz 1 InsO, dass diese Verfligungen als nach der Eroff-
nung des Verfahrens vorgenommen gelten.

Das bedeutet im Ergebnis, dass Verfligungen tiber die Insolvenzmasse ab der Er6ffnung
des Verfahrens alleine der Insolvenzverwalter wirksam vornehmen kann. Dies dient dem
Schutz der Insolvenzmasse und damit dem Schutz der Insolvenzglaubiger, welche aus
der Masse befriedigt werden.

3.3. Vollstreckungsverbot

Der Schuldner ist mit der Eréffnung des Insolvenzverfahrens gegen samtliche Vollstre-
ckungsmafBnahmen von Insolvenzglaubigern (§ 38 InsO) in sein gesamtes Vermogen ge-
schiitzt (§ 89 InsO).

Dies ist wohl zusammen mit § 87 InsO die bedeutendste Auswirkung der Eréffnung des
Insolvenzverfahrens tber das Vermogen des Schuldners. In Kombination bedeutet es,
dass ein Glaubiger einer bereits vor Eroffnung des Verfahrens begriindeten Forderung (In-
solvenzglaubiger gem. § 38 InsO), ab diesem Zeitpunkt seine Forderung nicht mehr au-
Rerhalb des Verfahrens durchsetzen kann. Er ist auf die Moglichkeiten des Verfahrens be-
schrankt und damit in aller Regel auf die Quote, welche auf die in der Insolvenztabelle
festgestellten Forderungen ausbezahlt wird.

Nach § 89 InsO sind Vollstreckungsmafnahmen einzelner Insolvenzgldubiger untersagt
und zwar sowohl in die zur Insolvenzmasse gehérenden Vermogensgegenstiande als auch
in Vermogensgegenstiande, die nicht zu dieser gehoren. Dies kdnnen Vermogensgegen-
stande sein, die unpfandbar sind und daher nicht zur Insolvenzmasse gehorig, aber es
konnen auch Gegenstande sein, die der Insolvenzverwalter aus der Masse freigegeben
hat' und auch solche, die erst nach Aufhebung des Verfahrens in das Vermégen des
Schuldners gelangen.

Die Konsequenz fiir Insolvenzglaubiger ist, dass sie ab der Eréffnung des Verfahrens ihre
Forderung nicht mehr zwangsweise gegen den Schuldner durchsetzen kénnen. Im Falle
der Erteilung der Restschuldbefreiung bedeutet das fiir die Insolvenzglaubiger den Verlust
der Durchsetzbarkeit ihrer Forderung (§ 301 InsO).

1 BGH vom 12. Februar 2009 — IX ZB 112/06 — KKZ 2010, 213.
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Abbildung 9: Durchsetzbarkeit von Insolvenzforderungen nach Erdffnung des
Insolvenzverfahrens
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§ 89 InsO Vollstreckungsverbot
(1)Zwangsvollstreckungen fiir einzelne Insolvenzglaubiger sind wéhrend der Dauer des Insolvenz -
verfahrens weder in die Insolvenzmasse noch in das sonstige Vermégen des Schuldners zul&ssig.

ONNNA4QYIZNINTOSNI

§ 294 InsO Gleichbehandlung der Glaubiger

(1)Zwangsvollstreckungen fiir einzelne Insolvenzgléubiger in das Vermdgen des Schuldners sind in
dem Zeitraum zwischen Beendigung des Insolvenzverfahrens und dem Ende der Abtretungsfrist
nicht zuléssig.

§ 301 InsO Wirkung der Restschuldbefreiung

(1)Wird die Restschuldbefreiung erteilt, so wirkt sie gegen alle Insolvenzglaubiger. Dies gilt auch
fur Glaubiger, die ihre Forderungen nicht angemeldet haben.

(3) Wird ein Glaubiger befriedigt, obwohl er auf Grund der Restschuldbefreiung keine Befriedigung
zu beanspruchen hat, so begriindet dies keine Pflicht zur Riickgewé&hr des Erlangten.

- Keine Volistreckung im Verfahren und der Wohlverhaltensphase, keine Vollstreckung
nach Erteilung der Restschuldbefreiung

Das Vollstreckungsverbot beeintrachtigt Glaubiger einer dinglichen Forderung an einem
unbeweglichen Gegenstand nicht, da ihnen in ihrer Rolle als dinglicher Glaubiger auch
nach der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens die Durchsetzung ihrer Forderung nach den
Vorschriften des ZVG ausdriicklich weiter erlaubt ist (§ 49 InsO).

Solche Glaubiger sind etwa die Stadte und Gemeinden fiir die 6ffentlichen Lasten, also
die Grundsteuern und in vielen Bundeslandern auch fir die grundstiicksbezogenen Be-
nutzungsgebiihren. Besonders hierbei ist, dass dieses Absonderungsrecht am Grundstiick
unsichtbar ist. Es besteht rein von Gesetzes wegen und wird nicht im Grundbuch einge-
tragen.

Absonderungsberechtigte Glaubiger sind aber auch Grundpfandrechtsgldubiger und
Glaubiger von im Wege der Zwangsvollstreckung eingetragenen Zwangssicherungshy-
potheken.
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Abbildung 10: Durchsetzbarkeit von Absonderungsrechten nach Er6ffnung des
Insolvenzverfahrens
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§ 49 InsO Abgesonderte Befriedigung aus unbeweglichen Gegensténden

Glaubiger, denen ein Recht auf Befriedigung aus Gegensténden zusteht, die der
Zwangsvollstreckung in das unbewegliche Vermégen unterliegen (unbewegliche Gegensténde),
sind nach MaRgabe des Gesetzes Uber die Zwangsversteigerung und die Zwangsverwaltung zur
abgesonderten Befriedigung berechtigt.

->Volistreckung und Befriedigung nach dem ZVG unabhéngig von der InsO

DNNNA4QHYIZNINTOSNI

§ 50 InsO Abgesonderte Befriedigung der Pfandglaubiger

(1)Glaubiger, die an einem Gegenstand der Insolvenzmasse ein rechtsgeschéftliches Pfandrecht,
ein durch Pfandung erlangtes Pfandrecht oder ein gesetzliches Pfandrecht haben, sind nach
MaRgabe der §§ 166 bis 173 fur Hauptforderung, Zinsen und Kosten zur abgesonderten
Befriedigung aus dem Pfandgegenstand berechtigt.

->Verwertung und Befriedigung nach der InsO unabhéngig von der Insolvenztabelle

Glaubiger einer Masseforderung (§ 53 InsO) sind nicht von dem allgemeinen Vollstre-
ckungsverbot nach § 89 InsO betroffen. Sie bekommen ihre Forderung vorweg aus der
Masse berichtigt. Sofern der Insolvenzverwalter die klassischen Masseforderungen nicht
begleicht, kann deswegen in die Masse gegen den Insolvenzverwalter vollstreckt werden.

Fir Masseforderungen, die nicht vom Insolvenzverwalter begriindet wurden, gilt das
Vollstreckungsverbot nach § 90 InsO, welches fiir die Dauer von sechs Monaten seit der
Eréffnung des Insolvenzverfahrens die Zwangsvollstreckung gegen die Masse untersagt.
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Abbildung 11: Durchsetzbarkeit von Masseforderungen im Insolvenzverfahren
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§ 53 InsO Masseglaubiger
Aus der Insolvenzmasse sind die Kosten des Insolvenzverfahrens und die sonstigen
Masseverbindlichkeiten vorweg zu berichtigen.

ONNNI1QYIZNINIOSNI

-Befriedigung VORWEG aus der Insolvenzmasse

§ 90 InsO Vollstreckungsverbot bei Masseverbindlichkeiten

(1) Zwangsvollstreckungen wegen Masseverbindlichkeiten, die nicht durch eine
Rechtshandlung des Insolvenzverwalters begriindet worden sind, sind fur die Dauer von
sechs Monaten seit der Eréffnung des Insolvenzverfahrens unzuldssig.

-zeitliches Vollstreckungserbot fiir bestimmte Masseforderungen

Neue Gldubiger, also solche, fiir die nach der Er6ffnung eine Forderung gegen den
Schuldner begriindet wird, unterliegen ebenfalls dem Vollstreckungsverbot nach § 89
Abs. 2 Satz 1 InsO.

Diese Gldubiger nehmen an der Verteilung der Insolvenzmasse nicht teil, da sie keine
Insolvenzgldubiger sind. Sie konnen erst nach der Aufhebung des Verfahrens wieder ge-
gen den Schuldner vollstrecken. Hierbei haben sie vollen Zugriff auf das Vermogen des
Schuldners, stehen aber bei der Vollstreckung in das Einkommen des Schuldners vor dem
Problem, dass die Abtretungserkldrung, die der Schuldner im Rahmen des Verfahrens ab-
geben musste (§ 287 Abs. 2 InsO), ihnen bei der Vollstreckung vorgehen und damit wéh-
rend der Laufzeit der Abtretungserklarung nicht mit einem Erl6s aus einer Lohnpfandung
gerechnet werden kann.

Praxistipp:

Wer zuerst kommt, mahlt zuerst!

Neugldubiger sollten nach der Aufhebung des Insolvenzverfahrens und dem damit verbun-
denen Ende des Vollstreckungsverbotes unmittelbar fiir ihre Forderung eine Lohnpfandung
veranlassen.

Zwar wird diese wéahrend der Laufzeit der Abtretungserklarung nicht bedient, aber sie sichert
dem Neugldubiger den Rang. Das heifst, wenn der Zeitrahmen der Abtretungserklarung ab-
gelaufen ist, erhilt der neue Glaubiger den pfandbaren Teil des Arbeitseinkommens.
Wartet man bis zum Ablauf der Laufzeit der Abtretungserklarung, so konnte ein anderer
Glaubiger diesen Rang bereits belegt haben.
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I
Abbildung 12: Durchsetzbarkeit von Neuforderungen im Insolvenzverfahren
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§ 89 InsO Vollstreckungsverbot

(2) Zwangsvollstreckungen in kiinftige Forderungen auf Beziige aus einem Dienstverhaltnis
des Schuldners oder an deren Stelle tretende laufende Bezuige sind wahrend der Dauer des
Verfahrens auch fur Glaubiger unzulassig, die keine Insolvenzglaubiger sind. Dies gilt nicht
fur die Zwangsvollstreckung wegen eines Unterhaltsanspruchs oder einer Forderung aus
einer vorsatzlichen unerlaubten Handlung in den Teil der Beziige, der fur andere Glaubiger
nicht pfandbar ist.

SNNN441QHYIZNIATOSNI

§ 287 InsO Antrag des Schuldners

(2) Dem Antrag ist die Erklarung beizufiigen, dass der Schuldner seine pfandbaren
Forderungen auf Bezlige aus einem Dienstverhéltnis oder an deren Stelle tretende laufende
Beziige fiir die Zeit von sechs Jahren nach der Eréffnung des Insolvenzverfahrens
(Abtretungsfrist) an einen vom Gericht zu bestimmenden Treuhander abtritt.

Hintergrund dieser Wirkungen der Erdffnung ist der Schutz der Insolvenzmasse fiir die
Insolvenzgldubiger, da jedem anderen Glaubiger der Zugriff auf Vermogen aus dieser
Masse untersagt ist. Die Insolvenzmasse steht den Insolvenzgldubigern zur gemeinschaft-
lichen Befriedigung, unter vorherigem Abzug der Kosten des Verfahrens, zu (§ 1 InsO).

3.4. Riickschlagsperre

Die Eroffnung des Verfahrens bewirkt, dass das durch eine Vollstreckungsmallnahme er-
langte Pfandrecht, also die Sicherung an einem Vermégenswert, die ein Insolvenzglaubi-
ger innerhalb der Frist der sogenannten Riickschlagsperre erlangt, unwirksam wird.

Fiir das Regelinsolvenzverfahren betrigt die Frist der Riickschlagsperre einen Monat ab
der Antragstellung auf Er6ffnung des Verfahrens (§ 88 Abs. 1 InsO) und fiir Verbraucherin-
solvenzverfahren drei Monate ab der Antragstellung auf Verfahrenser6ffnung (§ 88 Abs. 2
InsO).

In der Folge bedeutet dies, dass die erlangte Sicherheit wegfallt und ggf. bereits verein-
nahmte Betrdge aus solchen von Gesetzes wegen unwirksam gewordenen Vollstre-
ckungsmaBnahmen auf Anforderung des Insolvenzverwalters an die Insolvenzmasse zu-
rickzugewdhren sind.

Zu beachten ist, dass die Frist ab dem Antrag auf Er6ffnung des Insolvenzverfahrens be-
ginnt und zwischen dem Antrag und der Eréffnung des Verfahrens regelmaRig ein nicht
zu vernachldssigender Zeitraum liegt.

Im Regelinsolvenzverfahren kénnen vorldufige Mallnahmen vor der Entscheidung tiber
die Er6ffnung des Verfahrens getroffen werden, um nachteilige Veranderungen in der Ver-
mogenslage des Schuldners zu verhindern (§ 21 InsO); man spricht im Allgemeinen vom
vorldufigen Insolvenzverfahren. Hier kénnen ganz unterschiedliche MaBnahmen ange-
ordnet werden, zu denen auch die Untersagung oder einstweilige Einstellung von Voll-
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streckungsmalnahmen in das bewegliche Vermégen des Schuldners gehoren kénnen
(§21 Abs. 2 Nr. 3 InsO). In dem Zeitraum zwischen dem Antrag auf Eréffnung des Verfah-
rens und der Verfahrenseréffnung gelten dann die vom Gericht bestimmten rechtlichen
Rahmenbedingungen. In diesem Zeitraum erhaltene Leistungen aus Zwangsvollstre-
ckungsmallnahmen sind ebenfalls auf Verlangen des Insolvenzverwalters an die Masse
zuriickzugeben.

Im Verbraucherinsolvenzverfahren kann dieser Zeitraum zwischen dem Antrag auf Eroff-
nung und der Eréffnung des Verfahrens schnell mehrere Wochen oder gar Monate betra-
gen. Durch die Besonderheit, dass der Entscheidung auf Er6ffnung des Verbraucherinsol-
venzverfahrens die Durchfiihrung des gerichtlichen Schuldenbereinigungsplanverfah-
rens vorangeht, liegt die Zeitspanne fiir das gerichtliche Schuldenbereinigungsplanver-
fahren zwischen Antragstellung und Eréffnung des Verfahrens.

Die gesetzliche Folge der Unwirksamkeit der Vollstreckungsmafnahme tritt aber erst mit
Eroffnung des Verfahrens ein. Die Betrdge, die ein Glaubiger in dem Zeitraum von drei
Monaten vor dem Antrag auf Er6ffnung und in der Zeitspanne fiir das gerichtliche Schul-
denbereinigungsplanverfahren aus einer Mallnahme der Vollstreckung erhilt, muss er auf
Anforderung des Insolvenzverwalters an die Insolvenzmasse zuriickzahlen. Dies kann
der Glaubiger aber erst nach Er6ffnung des Verfahrens erfahren, wenn der Insolvenzver-
walter die Leistung zurlickfordert.

Es muss also vereinnahmtes Geld, welches der Glaubiger bereits auf die Forderung ver-
bucht hat, zuriickgegeben werden. Die Masse ist um den geleisteten Betrag angereichert
und der Glaubiger hat im Gegenzug eine Insolvenzforderung, zu deren Geltendmachung
gegen den Schuldner er sich aber nur der Moglichkeit der Anmeldung zur Insolvenzta-
belle als Insolvenzglaubiger bedienen kann.

Abbildung 13: Auswirkungen der Riickschlagsperre am Beispiel der Lohnpfandung
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Praxistipp:

Vollstrecken JA — verbuchen mit Bedacht!

Vollstreckt ein Glaubiger gegen einen Schuldner in der Krise, so sollte er das Risiko der Riick-
zahlung, welches durch die Riickschlagsperre besteht, beriicksichtigen und haushaltstech-
nisch Vorsorge fiir den Fall treffen, dass solche Betrdge an die Insolvenzmasse zuriickgege-
ben werden miissen.
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4. Absonderungsrecht fiir 6ffentliche Grundstiickslasten

Ein Absonderungsberechtigter ist ein Gldubiger, der an einem Gegenstand der Insolvenz-
masse ein Sicherungs- oder ein Verwertungsrecht hat, also ein Gldubiger mit einem
Pfandrecht. Ein solches Pfandrecht kann vertraglich entstanden sein, z. B. durch eine Ab-
tretung, es kann im Wege der Zwangsvollstreckung erwirkt werden, durch Pfandung einer
Forderung, z. B. einer Lebensversicherung oder es kann gesetzlich entstehen, wie beim
Vermieterpfandrecht. Diese vorgenannten Absonderungsrechte betreffen Forderungen
und bewegliche Gegenstande.

Es gibt aber auch Absonderungsberechtigte an unbeweglichen Vermégensgegenstanden,
also Grundstiicken und grundstiicksgleichen Rechten (wie Wohnungseigentum) oder
Erbbaurechten.

Ein gesetzliches Absonderungsrecht gewahren den Stadten und Gemeinden die 6ffentli-
chen Lasten, also die Grundsteuern, da diese nach § 12 GrStG als offentliche Last auf dem
Steuergegenstand, also dem Grundstiick, liegen. In vielen Bundesldndern sind aber auch
die grundstiicksbezogenen Benutzungsgebiihren durch das KAG und die Satzungen der
Stadte und Gemeinden als 6ffentliche Last ausgestaltet.

Stadte und Gemeinden sind fiir diese Forderungen also sowohl personliche Glaubiger des
Schuldners und damit Insolvenzgldubiger, als auch Absonderungsberechtigte, da ihre
Forderung mit einem gesetzlichen Pfandrecht an dem Grundstiick ausgestattet ist.

Ein absonderungsberechtigter Glaubiger kann zwar nicht die Herausgabe des Siche-
rungsgegenstandes aus der Insolvenzmasse erreichen, aber er kann die Befriedigung sei-
ner Forderung aus der Verwertung des Sicherungsgegenstandes verlangen. Das bedeutet,
dass bei der Verwertung eines Vermogensgegenstandes der Insolvenzmasse, der mit ei-
nem Pfandrecht belegt ist, der Glaubiger dieser Forderung zundchst aus dem Erl6s befrie-
digt wird (§ 50 InsO). Der Rest des Erloses flielt in die Insolvenzmasse. Reicht der Verwer-
tungserlos nicht zur vollen Befriedigung des absonderungsberechtigten Glaubigers aus,
kann dieser den Rest nach § 52 InsO zur Tabelle anmelden.

Der Absonderungsberechtigte muss dem Insolvenzverwalter sein Absonderungsrecht
aber mitteilen. Hierzu wird er nach § 28 Abs. 2 InsO im Er6ffnungsbeschluss aufgefordert.

Der Gldubiger, der ein Absonderungsrecht an einem unbeweglichen Gegenstand der In-
solvenzmasse hat, ist selbst dafiir verantwortlich dieses Absonderungsrecht durchzuset-
zen. Der Gesetzgeber hat geregelt, dass auch nach Eréffnung des Insolvenzverfahrens der
absonderungsberechtige Gldubiger sein Recht weiterhin durch Zwangsversteigerung
oder Zwangsverwaltung durchsetzen kann (§ 49 InsO).

Das bedeutet, dass z.B. ein Grundpfandrechtsgldubiger oder die Kasse fiir 6ffentliche
Lasten nach wie vor ihre Forderung im Wege der Zwangsversteigerung an der durch § 10
ZVG bestimmten Rangstelle einbringen kann. Sie werden durch § 49 InsO zunéchst so
gestellt, als gabe es das Insolvenzverfahren nicht. Ein solcher Glaubiger erhalt den Erlos
aus dem Versteigerungsverfahren und darf diesen Erl6s voll auf die Forderung verrechnen.
Dadurch ist er gegeniiber den Insolvenzglaubigern stark privilegiert, diese sind auf die
Verteilungsquote in dem Insolvenzverfahren beschrankt.

Fir den Fall, dass der Absonderungsberechtigte aus der Verwertung des Grundstiicks
nicht voll befriedigt wird, hat er die Moglichkeit seine restliche Forderung, den sogenann-
ten Ausfall, im Insolvenzverfahren als Insolvenzglaubiger geltend zu machen (§ 52 InsO).
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I
4.1. Welche Forderungen sind absonderungsberechtigte 6ffentliche

Grundstiickslasten?

136 Nach der ausdriicklichen Regelung in § 49 InsO sind Glaubiger von Forderungen, denen
ein Recht auf Befriedigung aus unbeweglichen Gegenstanden (also Immobilien) zusteht,
absonderungsberechtigt.

137 Sie dirfen losgelst vom Insolvenzverfahren die Befriedigung ihrer Forderung suchen, in-
dem sie das Grundstiick, an dem das Absonderungsrecht besteht, verwerten.

138 Ihnen steht exklusiv der Verwertungserlds aus dem Grundstiick zur Verfiigung. Nur ein
eventueller Uberschuss nach Befriedigung aller dinglichen Glaubiger fliet in die Insol-
venzmasse.

139 Das Absonderungsrecht kann ausschlieBlich durch Zwangsversteigerung oder Zwangs-
verwaltung durchgesetzt werden (§ 49 InsO). Die Verteilung des Verwertungserldses er-
folgt, anders als bei der Verteilung der Insolvenzmasse, nicht durch eine quotenméRige
Zuteilung, sondern eben nach der Rangfolge des § 10 ZVG.

In dieser Vorschrift ist abschlielend geregelt, wem ein solches Befriedigungsrecht zusteht
und in welcher Reihenfolge:

140 Rangklassen des § 10 ZVG (Ubersicht)

Rangklasse 0: Gerichtskosten

Rangklasse 1: Erhaltungsausgaben des Glaubigers in der Zwangsverwaltung (Vor-
schiisse)

Rangklasse 1a:  Feststellungskosten der Insolvenzmasse

Rangklasse 2: Anspriiche der WEG auf Wohngelder

Rangklasse 3: Offentliche Grundstiickslasten

Rangklasse 4: Anspriiche aus Rechten am Grundstiick

Rangklasse 5: Anspriiche des betreibenden Glaubigers

Rangklasse 6: Anspriiche aus Grundpfandrechten die dem betreibenden Glaubiger
gegenlber unwirksam sind

Rangklasse 7: Altere Riickstinde aus dffentlichen Grundstiickslasten

Rangklasse 8: Altere Riickstinde aus Rechten am Grundstiick

Rangklasse 9: Verspatet angemeldete oder nicht glaubhaft gemachte Anspriiche

141  Was genau eine ,6ffentliche Last” im Sinne des ZVG ist, hat der Gesetzgeber nicht naher
definiert. Das Wesen einer ,6ffentlichen Grundstiickslast” besteht jedenfalls darin, dass
das Grundstiick unmittelbar fiir sie haftet. Daneben kann eine persénliche Haftung beste-
hen?.

142 Die Rechtsgrundlage dieser Lasten ist im 6ffentlichen Recht zu finden (z.B. Grundsteuer-

gesetz, Schornsteinfegergesetz, Baugesetzbuch, Kommunales Abgabengesetz, Gemein-
desatzung).

2 Stober, Zwangsversteigerungsgesetz, § 10 Rn. 6.7 b).



