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Vorwort

Der historische Roman ist als epische Sonderform zweier Jahrhun-
derte weitgehend durch seine Stoff- und Themenwahl bestimmt. Er
entfaltet sich im >Dreilindereck< der autonomen Poesie, der exakten
Geschichtswissenschaft und der legitimierenden Didaktik. Sein Amt
liegt darin, Geschichte zu reprisentieren; dies besorgt er in dreifacher
Weise: Er verlebendigt Vergangenes, deutet Geschehenes und ist
selbst Teil der Geschichte.

Die Entwicklung des historischen Romans von den Anfingen bis
zur Gegenwart zu umreiflen heifft wohl zunichst, das Wendige sei-
ner Laufbahn hervorzuheben. Zwar begegnen auch hier Konstanten,
die dem Geschichtsroman sein markantes Profil geben; doch konso-
lidieren sie eher den Ruf eines massenhaft verbreiteten Mediums fiir
Unterhaltung und Bildung. Der dsthetische Wert spielt hierbei eine
heikle Rolle, denn er ist als Verpackungsdekor in eben jenen Verwer-
tungszusammenhang verwickelt, dem er als Signatur seiner poeti-
schen Sprachfunktion widerspricht.

Der kurze Abrifl sucht die Palette der Moglichkeiten und des Viel-
faltigen in der Geschichte des historischen Romans auszubreiten. In
diesem Sinn geht es mehr um Horizonte und Andeutungen als um
Vollstindigkeit und geschlossene Systematik. Insbesondere streben
die Literaturangaben eine weiterfihrende, keinesfalls aber erschop-
fende Zielsetzung an. Wiederholt Zitiertes findet sich gesammelt in
einem vorangestellten Verzeichnis; im tibrigen aber sollte das Prinzip
der kapitelspezifischen bibliographischen Information gewahrt blei-
ben: Die auf Namen, Erscheinungsjahr und Seitenzahl reduzierten
Angaben innerhalb des Textes verweisen auf die chronologisch an-
geordneten Primir- bzw. Sekundarbibliographien am jeweiligen Ka-
pitelende; Hinweise auf die benutzten Werkausgaben, sofern sie
nicht mit den Erstausgaben identisch sind, stehen in eckigen Klam-
mern am Ende der jeweiligen primidrbibliographischen Angaben.
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1. Literatur und Geschichte

Wer sich auf den historischen Roman einlifit, arbeitet nicht nur im
entlegenen Winkel eines Forschungsfeldes, das als Gattungstheorie
mit ehemals spezifisch ontologischem Nahrwert zunehmend ver-
odet, sondern gelangt geradewegs zu den fruchtbaren Bodenschich-
ten der Dichtung tiberhaupt. Denn eben die Diskussion um den Ge-
schichtsroman wirft grundsatzliche Fragen nach Wahrheit, Realis-
mus und Autonomie der Kunst auf, sie bertihrt die Bedingungen von
Erzihlbarkeit systematischer, kollektiver und geschichtlicher Pro-
zesse, reflektiert Literatur unter dem Gesichtspunkt ihrer medialen
Tauglichkeit fiir Propaganda, Padagogik und Unterhaltung und er-
mifit ihren Wert zwischen Erfolgsbegehren und Verweigerungskraft.
So geht es um Wahrheit, insofern sich die Poesie als Welt des Mog-
lichen, Eigentlichen und >Philosophischen<(Aristoteles: Poetik, Kap.
9) einerseits den engen Grenzen des Wirklichen und Tatsachlichen
unterwirft, andererseits auf dem Recht zur>Redefreiheit<beharrt und
in dieser Spannung sogar hohere Wahrheitswerte zu erwirken sucht.
Es geht um Realismus, insofern die dichterische Widerspiegelung
gerade geschichtlicher Wirklichkeit vor der wissenschaftlichen Kon-
trolle bestehen muff und deshalb dufierst behutsam abbildende Dar-
stellungsverfahren anwenden wird. Und es geht um Autonomie, in-
sofern das notorisch Zwitterhafte der Gattung den Anspruch auf
asthetische Figengesetzlichkeit mindert und die Zweigleisigkeit der
historisch-poetischen Schreibweise einen standigen, nach zwei Sei-
ten gerichteten Rechtfertigungsdruck austibt. Auch Grundsitze der
>Narrativitit« stehen auf dem Spiel, insofern das Erzihlen durch mo-
derne Poetik und Wissenschaft ins Gerede gekommen, ja sogar ver-
dichtig geworden ist. Wie kaum eine andere Gattung ist der Ge-
schichtsroman den medialen Verwertungsinteressen unterworfen,
insofern er sich als idealer Trager und attraktives Kostiim von Wis-
sen, Bildung und Ideologie erweist. Und auch das ist typisch fir seine
Formengeschichte, daf} die ersten Worte tiber ithn meistens seinem
Wert oder Unwert gelten. Vom Beginn seiner Geschichte an fiihrt
die Poetik des historischen Romans einen Rechtfertigungskampf ge-
gen den Vorwurf, dafl er als »Zwittergattung< im Grunde schlechte
Asthetik sei und mit seiner Uberbriickung von Roman und Historie,
Erzahlung und Drama sowie Wissenschaft und Spannung nur fur die
Unterhaltungsindustrie tauge.



Den historischen Roman zu definieren fallt leicht und schwer zu-
gleich; leicht, weil die Bestimmung: ein Roman, der Geschichtliches
verarbeitet, schon gentigt, um die Mehrzahl der Werke (darunter na-
tirlich die Masse der Unterhaltungsliteratur) als Geschichtsromane
zu identifizieren; schwer, weil sowohl der Begriff des Geschichtli-
chen als auch der des Verarbeitens weitreichende Probleme aufwer-
fen. Geschichte ist — trotz ihrer wissenschaftlichen >Uberwachung«
und Zubereitung — wahrscheinlich kein fertiger Stoff, den die autarke
poetische Romanform nur umzubilden braucht, viel eher scheinen
sich beide, Materialimpuls wie Formkraft, im Erzihlen, Bauen und
Montieren wechselseitig zu beeinflussen und eine Geschichtserzih-
lung hervorzubringen, deren Begriff eigenartig analytisch klingt.
Wenn gelten soll, daf} der historische Roman Geschehnisse der Ver-
gangenheit mit den Mitteln der Dichtung zu unterschiedlichen
Zwecken verlebendigt, so miissen einige Zusatzbestimmungen die
problematischen Stellen in dieser Formulierung enger fassen.

1.>Geschehnisse« scheinen Tatsachen und deren Zusammenhinge
zu meinen, die in der Welt objektiv vorkommen; ein Streit tiber Fak-
ten liefle sich demnach dadurch schlichten, daff man hinschaut, wie
es sich tatsichlich verhalt. Doch gerade diese Form der Vergewisse-
rung (die ohnehin ihre Probleme hat) ist gegentiber vergangenen Er-
eignissen ausgeschlossen, sie lenkt den Blick nicht auf die unmittel-
bare Wirklichkeit, sondern auf Quellen und somit wiederum auf
Darstellungen. Die Geschehniszentriertheit des historischen Ro-
mans wirft also unmittelbar erkenntnistheoretische und geschichts-
wissenschaftliche Fragen auf.

2.Der Aspekt der Vergangenheit dient dazu, den historischen Ro-
man als realistisches Genre vom Zeit-, Gegenwarts- und Gesell-
schaftsroman zu unterscheiden. Bei »Vergangenheit< denkt man fur
gewohnlich an einen zurtickliegenden und in sich abgeschlossenen
Ereigniszusammenhang, so dafl Selbsterlebtes und Erinnertes als er-
lebte Vergangenheit eigentlich noch kein historisches Bewuf3tsein
ausmachen. Da es jedoch keine Ubereinkunft hinsichtlich eines
Mafes von temporaler Distanz gibt (also wie weit ein epischer Stoff
tatsichlich von der Gegenwart seines >Bearbeiters< zurtickliegen
muf}, um als historisch gelten zu konnen), bleibt das prateritale Kri-
terium unzuverlissig; zudem deutet die immanente Poetik mancher
bedeutender historischer Romane darauf hin, daf§ deren Geschicht-
lichkeit keine Funktion der entfernten Stoffwahl, sondern ganz im
Gegenteil eine Wirkung des Gegenwartsbezugs ist. Da >Geschichtex
nicht anders als in Erinnerung, Besinnung und symbolischer Repri-
sentation >begegnenc< kann, klingt der Ausschluf§ der personlich er-
innerten Vergangenheit seltsam kiinstlich. »Das Vergangene ist nicht
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tot; es ist nicht einmal vergangen« (Christa Wolf: Kindheitsmuster)
— das konnte als Motto tiber manchen historischen Romanen stehen.

3. Die >Mittel der Dichtung« zu identifizieren hiefle, auf eine all-
gemeine Poetik zuriickgreifen zu konnen, die es jedoch gerade fiir
die gattungsgeschichtlich relevante Zeit (19. und 20. Jahrhundert)
nicht gibt. Gesetzt den Fall jedoch, dafl Fiktion und Narrativitdt we-
sentliche, konstitutive Krafte seien, so hort mit dieser Einengung die
Schwierigkeit keineswegs auf, da einerseits heute die Wirkung beider
Krifte auch in der Historiographie beobachtet wird, andererseits die
Entwicklung des historischen Romans ebenfalls Phasen kennt, die
das Fiktionale einzuschrinken oder das Narrative durch andere Dar-
stellungsprinzipien zu ersetzen suchen.

4. Selbst der unverfiangliche Ausdruck des Verlebendigens spielt
im gattungstheoretisch einschligigen Zusammenhang eine eher
heikle Rolle. Er steht im Verdacht, Kostiimzauber oder unlautere
Leichenfledderei zu betreiben, so dafl bedeutende Autoren des Gen-
res sich gerade diese Wirkungsabsicht zu versagen scheinen. Selbst
wenn >Verlebendigung«< nur als anschaulicher Ausdruck fir >Ver-
standlichmachung« dient, bleibt der gattungsgeschichtlich typische
Konflikt zwischen >verstehbarer Geschichtes, >Fiktion der Versteh-
barkeit< und >Verweigerung von verstehbaren Illusionen« erhalten.

Eine >Poetik« des historischen Romans braucht nicht am Null-
punkt zu beginnen. Ungeachtet der Frage, ob sie im Vergleich mit
einer allgemeinen Roman-Theorie tiberhaupt zu gesonderten Be-
stimmungen gelangen wiirde, kann sie ihr spezifisches Thema als
>Spitze« einer sich kegelformig zur Basis erweiternden Werktheorie
darstellen. In diesem Sinn erweist sich der Geschichtsroman als eine
Moglichkeit des historischen Erzihlens; dieses wiederum gehort
zum umfassenden Kreis der historischen Dichtung, die ihrerseits ei-
nen Teil der an Stoffen orientierten Schreibweise darstellt. Die Be-
sonderheiten des historischen Romans resultieren also aus Merkma-
len, die unterschiedlichen Ebenen angehoren; sein >spezifisches Ge-
wicht< berechnet sich aus der Herkunft der Merkmale im
geschichteten Modell des dichterischen Schaffens.

1.1. Der geschichtliche Stoff

Die allgemeinste, elementare Voraussetzung fiir den historischen
Roman liegt in der Entscheidung zwischen freiem und stoffverarbei-
tendem Schreiben, also zwischen >Erfinden< und >Findenc« (Spielha-
gen), imaginarem und realem oder >chimarischem<und >gegebenems«
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Stoff (Stifter). Der Riickgriff auf >Vorgefertigtes< (»Tatbestinde« im
Sinne Droysens 1857,S.188) impliziert noch keinen Realismus (denn
es kann sich um konventionelle, sakademische« Stoffe handeln), aber
er zeugt vom Einfluff solcher >Materialien< und Wirklichkeitsparti-
kel, die nicht einfach nur >vorgefallen< sind, sondern von anderen
bereits »angefertigt, verfafit wurden (insofern kann gerade der Fin-
der ausgerechnet auf Erfundenes stoffen), und er legt den Grund fur
eine werkiiberschreitende Verbindlichkeit, die es erlaubt, die Wahl
des Stoffes und dierichtige« Art seiner Behandlung zum dsthetischen
Maf3stab zu erheben. In der Poetik des historischen Romans wie der
historischen Dichtung tiberhaupt spielen Stoffempfehlungen (ein-
schliefllich des Tadels von Stoffentscheidungen) und stoffbezogene
asthetische Urteile eine gewichtige Rolle.

Die Bedeutung gefundener Stoffe fiir die weitere poetische Arbeit
erwachst aus den Erfahrungen des Suchens und Reagierens, aber
auch aus der Art der Stoffe selbst, ob sie nimlich >mythischer< oder
sgeschichtlicher« Natur sind. Diese Unterscheidung verrit eine neu-
zeitliche Perspektive, unter der die Grenzen zwischen mythischen,
sagenhaften (legendiren), fiktionalen, zeitgendssischen und ge-
schichtlichen Stoffen bereits selbstverstindlich sind. Strukturell-
funktional gesehen, kann der mythische Stoff durchaus die Rolle des
geschichtlichen tibernehmen, wie auch der geschichtliche Stoff
Wirkfaktoren des mythischen vermittelt. Die Bedingungen, die ei-
nen solchen funktionalen Austausch ermoglichen oder untersagen,
liegen in dem sich entfaltenden Wirklichkeits- bzw. Geschichtsbe-
griff und geben dem Ausdruck >geschichtlicher Stoff<den konkrete-
ren Inhalt. Fir gewohnlich steckt schon der Geschichtsunterricht
den Kreis moglicher historischer Stoffe ab.

So kennzeichnet der Begriff des geschichtlichen Stoffes eine
Schnittstelle zwischen Dichtung und Wissenschaft (bzw. Ge-
schichtsphilosophie), die nicht nur das Schreiben, sondern auch das
Lesen von Werken mit geschichtlichen Stoffen vermittelt. Autor wie
Leser unterwerfen sich mit der Wahl solcher Stoffe beschrinkenden
Regeln (Gregorovius: Verwendung historischer Stoffe, 1891, S.56),
die sich aber nach Mafigabe der fortschreitenden wissenschaftlichen
Erkenntnis auch tiefgreifend indern konnen. Der historische Roman
verdankt gerade seiner stoffgeschichtlichen Fundierung die Schliis-
selstellung in der nationalideologischen, kulturgeschichtlichen, bil-
dungspolitischen und kanonrelevanten >Verwertungsindustriex.



1.2. Geschichte

Wer den historischen Roman charakterisieren will, mufl wissen, was
>Geschichte« bedeutet. Der Begriff sGeschichte« ist durch seine Am-
bivalenz von >Geschehenem« und >Geschichte der geschehenen Ta-
ten< (Hegel: Die Vernunft in der Geschichte, 1822 £./1944, S.144 {.)
gekennzeichnet; so fallen im (deutschen) Wort die Sache, um die es
geht, und ihre Verarbeitung zusammen und legen den Grund fir
einen andauernden Verwechslungskonflikt. Wer diesen irritierenden
Kippeffekt ausschalten mochte, verwandelt >Historie<als Erzahlung
zum Beispiel in >Chronik<oder gar in >Annalen<und glaubt, in diesen
Formen »reine Geschichte« als Aufzihlung von »nackten Tatsachen«
(vgl. Meyer: Entstehung des historischen Romans, 1973, S.117) be-
treiben zu konnen. Wer mit diesem Vexierbild blof >spielen< mochte,
stelltdie Spiegelflachen rechtzeitig ein. Das geschieht fir gewohnlich
im Vorwort:

»Die wissenschaftlichen Grundlagen dieser in Gestalt eines Romans geklei-
deten Bilder aus dem sechsten Jahrhundert enthalten meine in folgenden
Werken niedergelegten Forschungen:

Die K6nige der Germanen. IL. IIL. IV. Band. Miinchen und Wiirzburg 1862-
1866.

Prokopius von Cisarea. Ein Beitrag zur Historiographie der Volkerwande-
rung und des sinkenden Rémertums. Berlin 1865.

Aus diesen Darstellungen mag der Leser die Ergdnzungen und Veranderun-
gen, die der Roman an der Wirklichkeit vorgenommen, erkennen.« (Dahn:
Vorwort zu Ein Kampf um Rom, 1876)

Um sich des kritischen Merkmals >Geschichte< zu vergewissern, jon-
gliert diese professorale Selbstdarstellung mit drei >Ballen< mit der
poetischen Lizenz des Romans, mit dem allgemeinen Interesse an
der vergangenen Wirklichkeit und mit der wissenschaftlichen Auto-
ritit. Souveran und imposant steht die wissenschaftliche Kompe-
tenz, Wirklichkeit so zu kennen, wie sie tatsichlich war, am Anfang
eines >Spiels¢, das sich als erzahlerische Variation eines, und zwar des
eigenen wissenschaftlichen Themas ausweist. Geschichte so zu ge-
brauchen kennzeichnet die Art des Professorenromans, an der auch
die Gegenwart nicht riittelt:

»Maurice Druon hat mit diesem Werk eine ganz neue Art von historischem
Roman geschaffen. Er erfindet nichts, sondern laf}t bis in die Details hinein
nur die Tatsachen sprechen. Zusammen mit einem Stab wissenschaftlicher
Mitarbeiter hat er die Archive und Bibliotheken durchforscht, Urkunden
und Berichte ausgewertet, che er seinen Roman niederschrieb.« (Klappentext
zu Druon: Die unseligen Konige, 1957)
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Geschichte als Sprache der Tatsachen — seit den >Konferenzen< zwi-
schen Roman und Historik im 18. Jahrhundert steht dieses Thema
auf der Tagesordnung. Niemand kommt umhin, unter Geschichte
das zu verstehen, was tatsichlich geschehen ist, und zwar nicht nur
hinsichtlich eines raum-zeitlich bestimmten Vorfalls, sondern auch
hinsichtlich seiner Ursachen, Griinde, Zwecke und Auswirkungen.
Niemand aber bleibt gleichzeitig vor der Erfahrung gefeiht, daf vie-
les, was er fur gewohnlich als Geschichte kennt, den Tatsachen und
ithren Hintergriinden eben nicht entspricht. Manche ziehen daraus
den Schlufi, dafl es solche Tatsachen an sich nicht gibt, sondern alles
mehr oder minder verpflichtende Rede«ist:

»We can compare one clock to another clock; but we cannot compare any
clock to time and it makes therefore no sense to ask which of the many clocks
we have is correct. The same is true of any story, including historical narrati-
ves. We cannot glimpse at history. We can only compare one book with
another book.« (Munz 1977, S.221, mit Berufung auf Henri Poincaré; vgl.
Weimar 1990)

Andere schiitzen sich vor dieser Zerredung des Faktischen mit der
GewiSheit, dafl, wer mit seinem Schienbein gegen eine Kante stofit,
die >Dinge selbst< und nicht nur Texte tiber sie erfahrt. Solche Such-
und Greifbewegungen im Strom des Lebens pflegen dort thren Halt
zu finden, wo im Verbund von Glauben, Wissen und Handeln >Ge-
wil$heit< als Moment der Letztbegriindung eintritt. Nach Wittgen-
stein (Uber Gewifheit, 1969/71) ergibt sich diese Gewifheit nicht
durch ein Biindel sicherer Protokollsitze oder allein durch das Prin-
zip der Uberpriifbarkeit, sondern durch eine fortwihrende Vermitt-
lung der ungepruften und auch unpriifbaren Voraussetzungen mit
den darauf abgestimmten Handlungen und dem daraus resultieren-
den Wissen, das seinerseits wiederum auf ungepriiften Vorausset-
zungen aufbaut (Aust 1987).

Zwischen der banalen Wirklichkeit des zerschundenen Schien-
beins und der mangelnden Selbstevidenz des Geschichtssinns liegen
Welten. Gerade in diesem Zwischenraum jedoch begegnen gedringt
die Fragen nach dem Warum und Wozu jener Handlungen, die Tater
und Opfer miteinander verbinden. Das>Hypothetische, »Umerzahl-
bare, Relativierende des >pragmatischen Syllogismus< (Anscombe:
Absicht, dt. 1986; v. Wright: Erklaren und Verstehen, dt. 1974) und
die Subjektlosigkeit moderner systemischer Zwinge entbinden nicht
vom Bedtirfnis nach jener >Konsistenzs, die es gestattet, Titer zu
identifizieren, Opfer zu schiitzen und Zeugen vorzuladen. Gerade
auch die nicht-heroische Darstellung setzt ja die Opfer-Perspektive
als den »archimedischen Punkt«. Freilich manipuliert auch die pathe-
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tische Darstellung mit dem Verteidigungs- und Selbsthilfe-Stand-
punkt, so dafl Mitschuld, Unschuld und Entschuldung gleicher-
maflen strategische wie substantielle Momente im Prozef§ der histo-
rischen Konsistenz- bzw. Kontiguititsbildung darstellen.

>Geschichte«als temporale Fassung von >Wirklichkeit<aktualisiert
das Realismus-Problem auf erkenntnistheoretischer wie dsthetischer
Ebene. Es verschirft die Problemstellung, insofern im Geschichts-
begriff der Anspruch auf relevantes und sanktioniertes Wirklich-
keitswissen mitschwingt. >Geschichte« stellt sich als eine >gewisser
gemachte« Wirklichkeit dar, als ein System des Zusammenhangs von
Vorfillen, Tatsachen, Nachrichten, Quellen und kanonischen Stan-
dardwerken, als Kette von Wirklichkeit, wahren Sitzen und institu-
tionalisierten Wahrnehmungs- bzw. Lernwegen.

>Geschichte«in einem niheren Sinn ist ein eigenartiger Kollektiv-
singular, der erst im 18. Jahrhundert gebrauchlich wurde (Koselleck
in: Koselleck/Stempel 1973, S.211). Im Begriffsgebrauch schwingt
mit, dafl die Fahigkeit, den dauernden Fluff der Dinge als Geschichte
zu vergegenstandlichen, dem Wort die begriffliche Schwere leiht.
Nach Koselleck (in: Kocka/Nipperdey 1979) impliziert der Begriff
das Vermogen zu »historisieren«, d.h. ein vermeintlich Dauerndes
als Vergangliches auszuweisen. Tatbestinde und Ereignisse als Ge-
schichte zu interpretieren bedeutet demnach: Vergangenheit als ein-
malig und unwiederholbar aufzufassen und Zeitfolgen als Prozefl
(Fortschritt, Verfall) auszulegen.

Dem neuzeitlichen Geschichtsbegriff liegt der Ubergang vom
heilsgeschichtlichen zum weltgeschichtlichen Denken zugrunde.
Das bedeutet: Nicht Gott, sondern die Menschen handeln, ihre
Handlungsziele andern sich (im Gegensatz zum gottlichen Schop-
fungsplan), Geschehenes kann von Nachfolgendem tiberholt wer-
den, und Ursachen wie Griinde aller Vorfille liegen im Diesseits.
Hinzu kommt der Einfluff rationalistischen Denkens, das sich in
Dogmenkritik, Quellenforschung und Faktizitat auflert. Ein Mei-
lenstein dieses Geschichtsdenkens begegnet in der von G. Vico for-
mulierten »Wahrheit, die man in keiner Weise in Zweifel ziechen
kann: daf} diese historische Welt ganz gewiff von den Menschen ge-
macht worden ist« (1774/1965, S.125). Wihrend Gott in seinen Wer-
ken die »Natur« hervorbringt, liegt es allein in der Hand des Men-
schen, seine »Geschichte« zu gestalten.

Wenn der Mensch es ist, der seine Geschichte >machts, so weifl er
eben deshalb auch, was er tut (Vico), und alle anderen Menschen
konnen ebenso sicher in Erfahrung bringen, was ihre Vorginger tat-
sachlich getan haben. Das ist der Ausgangspunkt fiir die Position des
Historismus. In ihm biindeln sich individualistische Entwicklungs-
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theorie und positivistisches Wissenschaftsideal. »Der Kern des Hi-
storismus besteht in der Ersetzung einer generalisierenden Betrach-
tung geschichtlich menschlicher Krifte durch eine individualisieren-
de Betrachtung.« (Meinecke 1959, S.2) Und: »Im Wesen der Indivi-
dualitit, der des Einzelmenschen wie der ideellen und realen
Kollektivgebilde, liegt es, daf$ sie sich nur durch Entwicklung offen-
bart.« (ebd., S.5) Im Kapitel tiber Justus Moser fafit Meinecke die
»Summe imponierender Errungenschaften des neuen historischen
Denkens« zusammen:

»die Methode der empirisch fundierten Intuition [...], die Lehre von der Lo-
kalvernunft der Dinge, die Einsicht in die unwandelbare Dynamik der sach-
lichen Notwendigkeiten, das Schauen des Typischen und des Individuellen
in der Geschichte [...], die Ubertragung der Genielehre auf die staatlichen
Bildungen, die Entdeckung des wahren Gegenstandes einer Staats- und Na-
tionalgeschichte, das Epopdenprinzip in der Abgrenzung historischer Peri-
oden, das heiflt die Bildung neuer grofer tiberindividueller historischer In-
dividualititen«.(Meinecke 1959, S.330 f.)

Das sind >Geschichtsperspektivens, die den historischen Roman von
Beginn an und bis in die Gegenwart beschiftigen. Sie tragen zum
>Gliick< des historischen Bewufitseins bei, indem sie wie in einem
»Riesenfilm« (S. Kracauer, s. Schlaffer 1975) die ganze Vergangenheit
unmittelbar vor Augen fihren (Dilthey; s. H.u.H. Schlaffer 1975).
Golo Mann hat fir diese Art des Geschichtsdenkens und -sehens
eine Kurzformel vorgeschlagen: »Historismus heifdt, menschliche
Vergangenheit verstehen wollen.« (G. Mann in: Kocka/Nipperdey,
1979, $.55)

Die Frage, welchen »Nutzen« ein solches Verstehen habe und ob
es wirklich dem »Leben« diene, hat bekanntlich Nietzsche (1874)
aufgeworfen. Seine kritische Betrachtung des historischen Sinns und
der historischen Bildung betrifft nicht nur den zeitgemaflen Histo-
rismus, sondern auch dessen liebstes und langlebigstes Kind, den hi-
storischen Roman. Gerade unter rezeptionspragmatischen Gesichts-
punkten erschliefft sich die gesamte Gattungsgeschichte in merk-
wirdigen Entsprechungen und Verkehrungen der Nietzscheschen
Bewertung von Historie, Unhistorie und Uberhistorie: Auch die
Gattungsgeschichte 6ffnet die Bithne fiir grauhduptige » Antiquare
und Totengriber« (Nietzsche 1874/1980, S.262), die den Menschen
dazu bringen, »alles sich gefallen zu lassen« (ebd., S.255); zugleich
bietet sie Raum fiir eine »Jugendx, die hellseherisch die »plastische
Kraft des Lebens« (ebd., S.281) ins Auge faflt. Reagiert man auf das
eine (den >gebildeten Professorenroman<) mit der »Kunst und Kraft
vergessen zu konnenc, so lenkt das andere den Blick auf das, »was
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dem Dasein den Charakter des Ewigen und Gleichbedeutenden
gibt« (ebd.). Man muf} hier nicht nur an die Romane Kolbenheyers
denken, obwohl manche Formulierungen Nietzsches auf historische
Romane zutreffen, deren Lebensnutzen anderen Menschen das Le-
ben kostet; auch der Subjektivismus des Gegenwartsromans spiirt
der »Kraft« nach, »das Vergangene zum Leben zu gebrauchen und
aus dem Geschehenen wieder Geschichte zu machen«. (Ebd., S.215)
Nietzsches >Gesundheitsideal< enthilt auch die Wendung gegen »Sy-
steme von Einzelegoismen, Verbriderungen zum Zweck raubstich-
tiger Ausbeutung der Nicht-Brider« (ebd., $.272).

Die Zahl der Geschichten, die die Geschichte dem Romancier dik-
tiert, ist unbegrenzt; es gibt keine historischen Lebensbereiche, die
sich von nichthistorischen abgrenzen lieflen (White 1987,5.92). Den-
noch wurde immer wieder versucht, typische Fabeln der Geschichte
aufzuzihlen, die geradezu an die Wirkung einer Stindeklausel oder
das>Rad des Vergilsc<denken lassen. Carlyle z.B. war der Ansicht:

»Denn, wie ich es nehme, ist die allgemeine Geschichte, die Geschichte des-
sen, was die Menschen der Welt vollbracht haben, im Grunde die Geschichte
der groflen Menschen die hier wirksam gewesen sind. Sie waren die Fihrer
der Menschen, diese Groflen; die Bildner, Muster, und in einem weiten Sinne
die Schopfer von Allem was die Gesammtheit der Menschen tiberhaupt zu
Stande gebracht hat.« (Carlyle: Uber Helden, Heldenverehrung und das Hel-
denthiimliche in der Geschichte. Berlin 1853, S.5)

Die biographische Variante des historischen Romans und natiir-
lich das Geschichtsdrama griffen mit Vorliebe auf dieses Muster zu-
riick, nicht so Scott oder Fontane, aber unter anderen Vorzeichen
wiederum H. Mann. Den Gegenpol zur Geschichte der Heroen
bildet das mentalititsgeschichtliche Interesse. Hier stehen andere,
eher alltigliche Themen im Vordergrund (vgl. Lawrence Stone, 1979,
S.14 f.) und ergeben ein neues Bild historischer Tatsachen und Pro-
zesse: Kindheit, Alter, Krankheit, Tod, Sexualitit, Familie, Verbre-
chen und Strafe, Gefiihle wie Liebe, Haf}, Leidenschaft, Vergleiche
zwischen Religion, Wissenschaft und Magie als mogliche Modelle
fir Wirklichkeit, die kulturelle Bedeutung von Ritualen, Symbolen,
Sitten und eschatologischen bzw. apokalyptischen Erwartungen so-
wie Wandlungen im okologischen Gleichgewicht zwischen Mensch
und Natur. Ein dritter Themenbereich von >Geschichte« sind Syste-
me und unpersénliche Prozesse, die ein Netz von Determinanten
darstellen. In diesem Sinne skizzierte Szondi (in: Koselleck 1973,
S. 540 {.) >Geschichte<als »anonymen Prozef}, als Folge von Zustin-
den und Veranderungen von Systemen«.

Geschichte als Stoff, der zur >Verarbeitung:<reizt, begegnet tiberall,
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in freier Natur, auf >historischer Stitte, in Archiven und Museen,
Urkunden und Buichern, ja sogar auf dem Dachboden. Als >histori-
sches Material« tritt sie in dreifacher Form in Erscheinung: als Uber-
reste, Quellen und Denkmiler (Droysen 1857/1977, S.400). Die
Uberreste sind die Gelenkstellen zwischen Gegenwart und Vergan-
genheit. Die Quellen iiberliefern Interpretationen und Auffassungen
von Vergangenheit; sie zeugen von der Fahigkeit, Erinnerungen zu
versprachlichen. Die Verbindung von textgewordenem Erinne-
rungsappell und gegenwirtiger Spur ergibt die Denkmiler. Der ge-
schichtliche Stoff als dichterische Vorlage erweist sich somit als

>Nachschrift« der Wirklichkeit.

1.3. Erziblen

Bei Herstellung und Wiederherstellung der Geschichte spielt das Er-
zahlen eine kritische Rolle. Auch hier schlagt das Wort Briicken, die
eine eher problematische "Kommunikation< in Bewegung setzen.
Linguistisch gesehen konnen >Geschichte< und >Ereignis< als »Sub-
stantivierungen (Hypostasierungen) solcher Erzahlsignale wie ses
geschah, dafi« gelten (Weinrich in: Koselleck/Stempel 1973, S.521).
So erweist sich Geschichte als Resultat des Erzahlens und gerit in
den Verdacht, die fiktionale Mitgift der Erzahlung in die Geschichts-
wissenschaft einzuschmuggeln. Seitdem ist sowohl unter Histori-
kern als auch Dichtern strittig, was Erzihlen zum Ziel der Ge-
schichtsdarstellung beitragen kann. Insbesondere stehen die >Ord-
nungen des Erzihlens< zur Diskussion, denen eine falsche,
ideologische Manipulation der »Wirklichkeit< vorgeworfen wird.

Um Ausmafd und Gewicht des Vorwurfs ermessen zu konnen, ist
es notwendig, an die elementare Rolle und Leistung des Erzahlens
vor jedem asthetischen und wissenschaftlichen Anspruch zu erin-
nern. Erzihlen begegnet nicht nur in Romanen, Botenberichten des
Dramas oder Prozessen nach rhetorischem Muster, sondern eigent-
lich iberall im alltdglichen Leben. »Das Geschichten-Erzihlen
scheint ein Grundbediirfnis des Menschen zu sein.« (Quasthoff
1981, S.287) Gerade erzihlend tradiere er »die kollektive Sinnge-
bung, die die kulturelle Identifikation des einzelnen ausmacht.« Als
lebenswichtige »soziale Aktivitit« (S.288) erfille das konversatio-
nelle Erzahlen »kognitive und interaktive Bediirfnisse«: kognitive,
insofern »Erlebnisse« mit Hilfe von sprachlich-narrativen Struktu-
ren zu »Erfahrungen« verarbeitet werden, und interaktive, insofern
eine Mitteilung von Erfahrungen »soziale Identitit« herstelle.
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