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Anmerkungen

Hinweis: Alle Fußnoten dieses Buches gibt es als kostenloses Dokument unter 
www.vahlen.de/160 222 32. So müssen Sie keinen Link abtippen.

1	 Vgl. §§ 437 Nr. 3, 280, 276 BGB
2	 §§ 280 Abs. 1, 241 Abs. 2 BGB
3	 § 278 BGB.
4	 Vgl. §§ 823 ff. BGB
5	 Hierzu weiterführend etwa Thürmann/Kettler, Produkthaftpflichtversicherung und 

ausgewählte Fragen der Produkthaftung, 6. Auflage 2009; Bechler, Produkthaftpflicht-
versicherung, Aus- und Einbaukosten, 2010

6	 § 3 Abs. 1 ProdHaftG
7	 BGH NJW 2009, 1669; Palandt/Sprau, 74. Auflage 2015, ProdHaftG § 8 Rn. 3
8	 Europäische Produkthaftungsrichtlinie RL 85/374/EWG des Rates vom 25.7.1985 zur 

Angleichung der Rechts- und Verwaltungsvorschriften der Mitgliedsstaaten über die 
Haftung für fehlerhafte Produkte, ABlEG Nr. L 210/29. Das ProdHaftG gilt ausweislich 
seines § 16 nicht für Produkte, die vor dem 1.1.1990 in den Verkehr gebracht wurden. 
Für den Bereich der additiven Fertigung bzw. des 3D-Drucks dürfte diese zeitliche 
Grenze offensichtlich ohne praktische Relevanz sein. 

9	 § 14 ProdHaftG
10	 Palandt/Sprau, aa. O., ProdHaftG Einf. Rn. 1
11	 § 14 ProdHaftG
12	 § 1 Abs. 1 S. 1 ProdHaftG
13	 § 2 ProdHaftG gibt die Definition des Begriffs „Produkt“
14	 MüKoBGB/Wagner 6. Auflage 2013 ProdHaftG § 2 Rn. 7
15	 Palandt/Sprau, aa.O., ProdHaftG § 2 Rn. 1; ebenso MükoBGB/Wagner, 6. Auflage 2013 

ProdHaftG § 2 Rn. 16
16	 Vgl. § 15 ProdHaftG
17	 Weitere Anforderungen für die Herstellung von medizinischen Produkten können 

sich insbesondere aus dem Medizinproduktegesetz ergeben.
18	 EuGH (4. Kammer), Urteil vom 5.3.2015 – C-503/13, C-504/13 (Boston Scientific Medi-

zintechnik GmbH/AOK Sachsen-Anhalt u. a.) NJW 2015, 1163
19	 OLG Frankfurt/M., Urteil vom 13.1.2015 – 8 U 168/13 in BeckRS 2015, 09145; MPR 2015, 

101
20	 Vgl. § 4 Abs. 1 ProdHaftG
21	 Vgl. § 4 Abs. 1 S. 1 ProdHaftG
22	 Vgl. § 4 Abs. 1 S. 2 ProdHaftG
23	 Palandt/Sprau, aa. O., ProdHaftG § 4 Rz. 2 f. 
24	 Palandt/Sprau, aa. O., ProdHaftG § 4 Rz. 3
25	 MüKoBGB/Wagner aa.O., ProdHaftG § 4 Rn. 6
26	 Vgl. MüKoBGB/Wagner aa.O., ProdHaftG § 4 Rn. 6
27	 Die Unternehmereigenschaft bestimmt sich nach § 14 BGB
28	 Vgl. für die Lizenz- und Franchisevereinbarungen auch MüKo BGB/Wagner aa.O., 

ProdHaftG § 4 Rz. 9
29	 Vgl. § 5 ProdHaftG
30	 Vgl. MüKoBGB/Wagner aa.O., ProdHaftG § 4 Rn. 6
31	 MüKoBGB/Wagner aa.O., ProdHaftG § 4 Rn. 17
32	 § 1 Abs. 3 ProdHaftG
33	 MüKoBGB/Wagner aa.O., ProdHaftG § 2 Rn. 16, § 4 Rn. 15
34	 MüKoBGB/Wagner aa.O., ProdHaftG § 2 Rn. 16, § 4 Rn. 13
35	 MüKoBGB/Wagner aa.O., ProdHaftG § 2 Rn. 16, § 4 Rn. 15
36	 MüKoBGB/Wagner aa.O., ProdHaftG § 4 Rz. 8 f.
37	 § 1 Abs. 2 Nr. 3 ProdHaftG
38	 Dies ergibt sich aus § 1 Abs. 2 Nr. 3 ProdHaftG
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39	 Dawanda ist eine Internetplattform, auf der (Hobby)Bastler ihre Werke (Selbstgenähtes, 
Kerzen, Bilder, etc.) und Bastelzubehör (Stoffe, Bänder, Papier, Kleber, etc.) verkaufen 
können. Ebay ist eine Internetplattform, auf der alle möglichen Waren – industriell 
Gefertigtes wie selbst Gebasteltes – gehandelt werden können. 

40	 § 1 Abs. 3 Nr. 3 ProdHaftG
41	 Palandt/Sprau, aa.O., ProdHaftG § 1 Rz. 18
42	 § 4 Abs. 2 ProdHaftG
43	 § 4 Abs. 3 ProdHaftG
44	 Die F.A.Z. berichtete unter dem Titel „Markenpiraterie durch Prävention wirksam 

bekämpfen“ am 5.10.1998 vom vorzeitigen Aus von Mika Häkkinen beim Formel 1 
Rennen in Monza. Grund war ein Kugellager, das ausgefallen war – es handelte sich 
um ein Plagiat (vgl. auch Maul/Maul GRUR 1999, 1059)

45	 Palandt/Sprau, aa. O., ProdHaftG § 1 Rz. 7
46	 § 1 Abs. 1 S. 1 ProdHaftG
47	 §§ 823 ff. BGB
48	 § 3 Abs. 1 ProdHaftG
49	 BGH NJW 2009, 1669; Palandt/Sprau aa.O., § 8 ProdHaftG Rn. 3
50	 EuGH (4. Kammer), Urteil vom 5.3.2015 – C-503/13, C-504/13 (Boston Scientific Medi-

zintechnik GmbH/AOK Sachsen-Anhalt u. a.) in NJW 2015, 1163
51	 MüKoBGB/Wagner aa.O., ProdHaftG § 3 Rn. 24
52	 OLG Naumburg, Urteil vom 21.11.2013 1 U 38/12 in BeckRS 2014, 05588
53	 BGH BB 1972, 13 für einen Maschinenhersteller
54	 Vgl. hierzu auch BGH NJW 2009, 1669
55	 MüKoBGB/Wagner aa.O., ProdHaftG § 3 Rn. 8
56	 OLG Karlsruhe, BeckRS 2001, 15356 für den Fall einer Häckselmaschine, die nach Art, 

Zuschnitt und Verwendungszweck nicht von Privaten genutzt wurde. Im Fall kam ein 
Angestellter einer Autobahnmeisterei bei Nutzung der sog. Buschholzhackmaschine 
zu Schaden

57	 LG Stuttgart NJW-RR 2012, 1169
58	 OLG Nürnberg, NJW-RR 2014, 1304
59	 BGH NJW 2013, 1302
60	 § 4 ProdHaftG
61	 BGH NJW 1994, 3349 („Atemüberwachungsgerät“)
62	 Palandt/Sprau, aa.O., ProdHaftG § 3 Rz. 8
63	 Vgl. hierzu auch die instruktive Darstellung von Seibel, NJW 2013, 3000
64	 Seibel, NJW 2013, 3000, 3003
65	 Richtlinie VDI 3404 „Additive Fertigung – Grundlagen, Begriffe, Verfahrensbeschrei-

bungen“ (die in endgültiger Fassung als VDI 3405 in Kürze erscheinen wird).
66	 OLG Karlsruhe BeckRS 2001, 15356, S. 7
67	 Vgl. Statusreport „Additive Fertigungsverfahren“ des VDI, Stand Sept. 2014, kostenlo-

ser Download unter ww.vdi.de/statusadditiv, zuletzt abgerufen am 15.10.2015
68	 Vgl. hierzu OLG Karlsruhe BeckRS 2001, 15356 für den Fall einer Häckselmaschine
69	 Seibel, NJW 2013, 3000, 3001
70	 BGH VersR 1990, 532
71	 OLG Stuttgart, Urteil vom 13.8.2015 – 13 U 28/15 Rz. 26 („Bodylift“)
72	 OLG Sachsen-Anhalt, Urteil vom 21.11.2013, BeckRS 2014, 05588
73	 LG Berlin, NJWE-VHR 1997, 94 – zu den Pflichten eines Fahrradherstellers (hier: Vor-

derradblockade durch einen abgelösten Reflektor)
74	 MüKoBGB/Wagner aa.O., ProdHaftG § 3 Rz. 23
75	 Vgl. hierzu § 3 c Abs. 1 und Abs. 2 ProdHaftG
76	 Das entschied der BGH schon relativ früh, nämlich in BGH VersR 1971, 80,82 („Brem-

sen“)
77	 BGH NJW 1995, 3349 („Mineralwasserflasche“)
78	 § 1 Abs. 2 Nr. 2 ProdHaftG
79	 § 3 Abs. 1 a ProdHaftG
80	 Alle diese Fragen für einen Rodelschlitten verneint hat das Landgericht Traunstein 

mit Urteil vom 29.6.2005, Az. 6 O 1173/05, BeckRS 2009, 16456
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81	 OLG Hamm NJW 2005, 295 (Keine Instruktionspflicht über die gesetzlichen Pflichtan-
gaben hinaus, da die Gefahren des Rauchens heutzutage hinlänglich bekannt seien)

82	 BGH NJW 1994, 323; BHW 1995, 396 („Kindertee“)
83	 LG Frankfurt/Main VersR 94, 231
84	 LG Bamberg NJW-RR 2010. 902
85	 BGH NJW 2013, 1302
86	 BGH NJW 94, 932 („Kindertee“)
87	 BGH NJW 92, 560;LG Bamberg NJW-RR 2010, 902; vgl. auch OLG Stuttgart, Urteil 

vom 13.8.2015 – 13 U 28/15 Rz. 22 für den Einbau eines Bodylifts in ein Kraftfahrzeug
88	 BGH NJW 1989, 1029
89	 Vgl. § 14 ProdHaftG
90	 EuGH (4. Kammer), Urteil vom 5.3.2015 – C-503/13, C-504/13 (Boston Scientific Medi-

zintechnik GmbH/AOK Sachsen-Anhalt u. a.) in NJW 2015, 1163
91	 Vgl. hierzu auch die Anmerkung von Reich zu dieser EuGH-Entscheidung in EuZW 

2015,318, 320 ff. und jene von Moelle/Dockhorn in NJW 2015, 1163,1165 f.
92	 EuGH aa.O. NJW 2015, 1163
93	 § 8 Abs. 2 ProdHaftG, § 253 BGB
94	 § 287 ZPO
95	 OLG Hamm, Urteil vom 21.12.2010, 21 U 12/08 – BeckRS 2011, 01327; OLG Jena NJW-

RR 2008, 831
96	 Instruktiv hierzu LG Berlin, NJWE-VHR 1997, 94, 95
97	 § 10 ProdHaftG
98	 MüKoBGB/Wagner aa.O., ProdHaftG § 10 Rn 4
99	 LG Berlin BeckRS 2008, 09725; vgl. auch OLG Celle BeckRS 2005, 14197 für den Fall 

einer Gesellschaft, die in Indien eine Kohletransportanlage für ein Kohlekraftwerk 
errichten wollte

100	§ 6 ProdHaftG, § 254 BGB
101	LG Regensburg, Schlussurteil vom 10.12.2013 – 6 O 700/13(2) in BeckRS 2014, 09544
102	§ 6 Abs. 2 S. 1 ProdHaftG
103	§§ 12 und 13 ProdHaftG
104	§ 14 ProdHaftG
105	§ 15 Abs. 2 ProdHaftG
106	§ 1 Abs. 2 ProdHaftG
107	§ 1 Abs. 3 S. 2 ProdHaftG
108	§ 1 Abs. 4 ProdHaftG
109	OLG Frankfurt/M., Urteil vom 13.1.2015 – 8 U 168/13, BeckRS 2015, 09145 Rz. 30
110	Palandt-Sprau aa.O, § 1 ProdHaftG Rz. 25
111	Landgericht Stuttgart NJW-RR 2012, 1169
112	BGH NJW 09, 2952
113	§ 1 Abs. 2 Nr. 2 ProdHaftG; Geigel, Haftpflichtprozess, 27. A. 2015, 298, 302
114	vgl. BGHZ 104, 323
115	§ 1 Abs. 2 ProdHaftG
116	§ 15 ProdHaftG regelt demnach auch explizit, dass eine Haftung nach anderen Vor-

schriften unberührt bleibt
117	Vgl. §§ 823 ff. BGB
118	Vgl. § 823 Abs. 1 BGB.
119	Beck OK BGB/Spindler, BGB Stand 1.11.2013, § 823 Rz. 564
120	Beck OK BGB/Spindler, BGB Stand 1.11.2013, § 823 Rz. 481
121	Nämlich in § 4 ProdHaftG
122	Vgl. § 4 Abs. 2, 3 ProdHaftG
123	OLG Celle BeckRS 2005, 14197 (der Fall betraf Pendelrollenlager aus China zum Einbau 

in eine Transportanlage für ein Kohlekraftwerk in Indien)
124	OLG Celle, aa.O.
125	BGH NJW 1981, 2250
126	§ 831 BGB
127	BeckOK BGB/Spindler BGB § 823, Rz. 530, Stand: 1.11.2013
128	BeckOK BGB/Spindler BGB § 823 Rz. 526, Stand: 1.11.2013
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129	Etwa BGH NJW 1992, 1039
130	OLG Köln NJW-RR 1990, 414
131	BeckOK BGB/Spindler BGB, § 823 Rz. 529, Stand: 1.11.2013
132	Vgl. § 4 Abs. 1 S. 2 ProdHaftG
133	§ 31 BGB
134	§ 276 Abs. II BGB
135	§ 3 Abs. 1 ProdHaftG
136	BGH NJW 2009, 2952 („Airbag“)
137	BGHZ 104, 323, 326 ff.
138	OLG Hamm NJW 2005, 295 (Keine Produkthaftung des Zigarettenherstellers „Ernte 

23“)
139	BGH VersR 1977, 334, 335
140	Vgl. BGH NJW 1990, 905, 907 („Pferdeboxen“) für den Fall einer scharfkantigen Ab-

grenzung an einer Einstellbox für ein Pferd
141	BGH aa.O.
142	OLG Naumburg, Urteil vom 21.11.2013 – 1 U 38/12, BeckRS 2014, 05588 für eine Tisch-

feuerstelle
143	OLG Köln, NJW-RR 1990, 414
144	OLG Köln NJW-RR 1990, 414 zu den Prüfungspflichten des Produzenten für einzu-

bauende Teile des Zulieferers
145	BGH NJW 1999, 2815
146	Beispiel nach OLG Saarbrücken, NJW 2014, 1600, 1602 (Haftung für Instruktionshin-

weise bei Aufbau eines Swimmingpools)
147	BGH NJW 1981, 1606
148	BGH NJW 1990, 906 („Pferdeboxen“)
149	BGH NJW 1987, 1009
150	So veröffentlichen etwa Molitoris/Klindt seit etlichen Jahren in der NJW jährlich einen 

Überblick über die wesentlichen juristischen Entwicklungen im Produkthaftungs-
recht, etwa zuletzt NJW 2014, 1567; NJW 2015, 1568

151	LG Berlin NJWE-VHR 1997, 94. Zur Pflicht, die einschlägige Fachliteratur zu kennen 
auch BGH NJW 1990, 906

152	OLG Stuttgart, Urteil vom 13.8.2015 – 13 U 28/15 BeckRS 2015, 14624, Rz. 18
153	§ 6 ProdSG
154	Vgl. hierzu unten 8.7
155	Vgl. hierzu unten 8.7
156	Vgl. § 840 BGB
157	Vgl. § 832 Abs. 1 BGB. Problematisch ist – wie auch beim ProdHaftG – die Frage der 

Eigentumsverletzung bei den sog. Weiterfressermängeln, also einem Mangel, der sich 
fortsetzt und weiteres Eigentum beschädigt. Hier stellt die Rechtsprechung vor allem 
auf das Kriterium der sog. Stoffgleichheit ab.

158	§ 847 BGB
159	OLG Brandenburg BeckRS 2012, 25110
160	Vgl. § 10 ProdHaftG
161	Vgl. § 254 BGB
162	§ 195 BGB
163	Vgl. § 823 BGB
164	Vgl. hierzu etwa Palandt/Sprau, aa.O., BGB § 823 Rz. 183
165	Vgl. etwa LG Berlin, BeckRS 2008, 09725. Das Landgericht Berlin hat es genügen lassen, 

dass „das Produkt aus der allein vom Hersteller beherrschten Sphäre in eine solche wechselt, 
in der Gefahren für die Rechtsgüter Dritter entstehen.“

166	BGHZ 104, 323 ff.; BGH NJW 93, 528 ff.
167	LG Berlin BeckRS 2008, 09725, S. 8
168	Man spricht hier von der haftungsbegründenden sowie haftungsausfüllenden Kau-

salität.
169	Palandt/Sprau aa.O., § 823 Rz. 184
170	BGH 116, 60
171	Vgl. § 823 Abs. 2 BGB
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172	§ 3 ProdSG. Vgl Palandt/Sprau, aa.O., § 823 Rz. 74.
173	OLG Frankfurt/M., Urteil vom 13.1.2015 – 8 U 168/13, BeckRS 2015, 09145.
174	BGH VersR 1983, 440; OLG Stuttgart NJW-RR 2000, 752, 753. 
175	§§ 223 ff. StGB
176	§§ 223, 230 StGB. 
177	§ 30 OWiG
178	§ 39 Abs. 1 Nr. 2 iVm § 3 Abs. 4 ProdSG. 
179	§ 30 OWiG
180	§ 13 StGB. 
181	BGH NStZ 1990, 588 („Lederspray“-Entscheidung). Siehe hierzu etwa auch die Bespre-

chung von Kuhlen, NStZ 1990, 566 und Schmidt-Salzer NJW 1990, 2966. 
182	§ 170 StPO. 
183	Vgl. § 14 StGB
184	BGH NStZ 1990, 588.


