5.4 Das Arbeitsangebot des Haushalts

Die Unternehmen treffen Entscheidungen Uber dieldiion der Guter, die sie auf Guter-
méarkten anbieten wollen, und Uber den Einsatz afirdbendtigten Produktionsfaktoren.
Die Faktorleistungen missen sich die Unternehméniew entsprechenden Faktormarkten
beschaffen. Di¢laushalte ihrerseits treffen alkonsumierende EinheitenEntscheidungen
Uber Einkommensverwendung und Guternachfrage. K&eitig sind sie im Besitz der Pro-
duktionsfaktoren, die sie auf den Faktorméarktenieteh, um Einkommen zu erzielen. Wir
wollen deshalb untersuchen, welche Faktoren dagbotgder Haushalte an Arbeitsleistun-
gen (bzw. im ndchsten Abschnitt an Kapital) bestanm

Der Zweck der Arbeit besteht in der Einkommenserziaing zur Bedurfnisbefriedigung

Fir die folgende Ableitung unterstellen wir einational handelnden Haushalt. Der Zweck
seiner Arbeit besteht ausschlieflich darin, Eink@mrau erzielen, das er wahrend der Zeit,
in der er nicht arbeiten muss (= Freizeit), dazoweadet, Konsumguter zu erwerben, um
seine Bedurfnisse zu befriedigen. Arbeit dient nemdZweck der Einkommenserzielung,
verschafft also keine weitere Befriedigung im Siraiees Strebens nach Selbstverwirkli-
chung.Arbeit ist im Vergleich zum Konsum von Freizeit mit eifgglastung dem so ge-
nanntenArbeitsleid, verbundenZuséatzliches Einkommenbzw. zusatzlicher Konsum ist
folglich mit einemVerzicht an Freizeit verbundenSomit bestehen dieOpportunitats-
kosten einer zusatzlichen Konsumgitermenge im Verat auf Freizeit. Bei der Ent-
scheidung dariiber, wie viel von seiner insgesamftigbaren Zeit ein Haushalt fur die Er-
zielung von Einkommen einsetzen will, werden dieteite einer héheren Giterversorgung,
die er durch das Arbeitseinkommen realisieren kaen, Nachteilen gegenlbergestellt, die
mit einer immer weiteren Ausdehnung der Arbeit asten der Freizeit verbunden sind.
Demzufolge stiftet der Konsum von Freizeit Nutzesghrendmit Arbeit ein Missnutzen
verbunden ist

Zur Untersuchung des Problems unterstellen wirs di@s Haushalt lediglich einer Zeitrest-
riktion unterliegt. Der Tag hat 24 Stunden und dawwss jede Person einige Stunden fir
Schlaf und Erholung verwenden. Gehen wir von ethechschnittlichen Erholungszeit von
acht Stunden aus, ist ein zeitlicher Rahmen vonl® Stunden pro Tag gegeben. Innerhalb
dieses Zeitrahmens koénne der Haushalt jede Arle@itSeeizeitkombination wahlen. Ar-
beitsrechtliche oder tarifliche Beschrankungen gsbeicht.

Der Nutzen des Haushalts ist abh&ngig von der Fred#t und der Konsumgitermenge

Je Arbeitsstunde werde dem Arbeitsanbieter eindgniohnsatz von w gezahlt. Dann ent-
sprichtdas gesamte Einkommen dem Produkt aus Lohnsatz und Beitszeitw-A. Die-
ses Einkommen verwendet der Haushalt vollstandig,Kwnsumgiiter zu kaufen, die wir
aus Grinden der Vereinfachung zu einem Konsumgieldd Y zusammenfassen. Der
Preis einer Konsumgutereinheit sei p. Der Nutze)laushalts hdangt somit ab vom Kon-
sum anFreizeit und derMenge an Konsumgttern die er mit dem erzielten Einkommen
kaufen kann.

Das Entscheidungsproblem l&asst sich somit in Analagr Konsumguterfrage darstellen.
Argumente der Nutzenfunktion sind Konsumgitereinheiten Y und Freizeit F:

U=U(Y,F)

Fur dieBudgetgeradegilt, dass die Konsumguterausgabe¥ gem erzielten Arbeitsein-
kommen wA entsprechen. Diérbeitszeit A ergibt sich aldDifferenz aus der verfligba-
ren Zeit T und der Freizeit F.



2
pY =wlA=w{T-F)

Y =X (7-F) mit ¥ = Reallohn
p P

Fur die grafische Darstellung des Entscheidungs$enabd bendtigen witndifferenzkur-
ven, die diePraferenzen des Haushalts beziiglich Konsum und Frait zum Ausdruck
bringen. Unterstellt werden normal verlaufende fiedenzkurven, d. hpositive, aber fal-
lende Grenznutzen bei Konsumgitern und Freizeibzw. eineabnehmende Grenzrate
der Substitution von Konsum durch Freizeit Die Bilanzgerade begrenzt den Bereich aller
realisierbaren Kombinationen von Konsumeinheited @meizeit. Wenn der Konsument
keine Arbeit anbietet, entspricht seine Freizeit ohaximal verfligbaren Zeit von T = 16
Stunden pro Tag bzw. ein Vielfaches pro Woche édenat. Dann schneidet die Bilanzge-
rade die Abszisse in Abbildung 1 bei 16 Stunderdiésem Fall erzielt der Haushalt kein
Einkommen und kann auch nichts konsumieren. Ver@eaddagegen die gesamte verflig-
bare Zeit, um zu arbeiten, erzielt er ein Einkommen (w/p)-16 pro Tag bzw. kann er sich
pro Tag (w/p)- 16 Konsumgutereinheiten leisten.
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Abbildung 1: Die optimale Entscheidung zwischen Konsumund Freizeit

Lohnsatz und Preisniveau bestimmen die Steigung d&ilanzgeraden

Fur die Lage der Budgetgeraden sind der LohnsatzdasdPreisniveau entscheidend. Un-
terstellen wir zunachst ein Preisniveau von p Bdnn erzielt der Haushalt bei einem Lohn-
satz von w = 1 durch Verzicht auf eine Stunde Freizeit einkBimmen, mit dem er eine
Konsumgltereinheit kaufen kann. Bei einer Arbeitszen 16 Stunden sind es 16 Konsum-
einheiten. Die Bilanzgerade schneidet die Ordinatel Konsumeinheiten. In Abbildung 1
sind auRerdem die Bilanzgeraden fir weitere Lohesétz 0,5, w = 1,5 und w = 2 einge-
zeichnet. Steigt etwa der Lohnsatz bei konstantegisfiveau auf w= 2, verdoppelt sich
bei 16 Stunden Arbeit die Menge der Konsumgiter3@uEinheiten. Es wird deutlich, dass
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fur das erreichbare Wohlstandsniveau Berllohn, das istder Nominallohn im Verhalt-
nis zu den Guterpreisen entscheidend ist. Denn wenn sich der LohnsatzdasdPreisni-
veau gleichzeitig verdoppeln, erweitern sich diengiommadglichkeiten des Haushalts nicht.

Die optimale Aufteilung der verfligbaren Zeit auf Konsumund Freizeit liegt dort, wo
sich Indifferenzkurven und Bilanzgeraden berihrandén Tangentialpunkten stimmen die
Steigungen der Indifferenzkurven und der Bilanzderaiiberein:

dF Uy p

Im Optimum entspricht dieGrenzrate der Substitution von Konsum durch Freizei
dem Verhaltnis von Lohnsatz zum Konsumgditerpreis, @ao dem Reallohn Damit ist
auch die optimale Wahl zwischen Konsum und Freiedilgt. So wird der Haushalt z. B.
bei einem Lohnsatz vonw 0,5 und einem Preisniveau von p = 1 die optirkambinati-
on G in Abbildung 1 realisieren. Er wird acht StundeeiEeit genieen und die restlichen
Stunden seiner verfiigbaren Zeit Arbeit anbieten.aBbt Stunden Arbeit zum Lohnsatz von
w; = 0,5 erzielte er ein Einkommen von 4 Geldeinhgiteit dem er sich beim Preis von p =
1 vier Mengeneinheiten des Konsumgutes kaufen kann.

Auswirkungen eines steigenden Reallohns auf die N&ftage nach Freizeit und das Ar-
beitsangebot

Steigt der Lohnsatz bei konstantem Giiterpreis, iegmwesich die Konsummadglichkeiten,
die Budgetgeraden verlaufen steiler. Die neuenrigfiunkte in Abbildung 1 sind £5G;
und G, die jeweils auf einer Indifferenzkurve mit eindrdheren Nutzenniveau liegen. Es
wird deutlich, dass der Haushalt mit steigendemB®a seine Nachfrage nach Freizeit zu-
nachst einschrankt, d. h. sein Arbeitsangebot duddab einem bestimmten Reallohnni-
veau bei weiteren Lohnsteigerungen aber mit eireiuRierung des Arbeitsangebots bzw.
einer Ausweitung der Freizeit reagiert.

Eine Erklarung fir dieses Verhalten finden wir, wenir den Gesamteffekt zerlegen und
die Richtung vonSubstitutionseffekt und Einkommenseffekt betrachten. Der steigende
Lohnsatz bewirkt, dasdie Opportunitatskosten der Freizeitsteigen, weil bei einem Ver-
zicht auf eine Stunde Arbeit eine immer gro3ere gdean Konsumgiitern aufgegeben wer-
den muss. Der Haushalt wird folglich Arbeit duratei2eit ersetzen, der Substitutionseffekt
ist in Bezug auf Freizeit negatifendenziell steigt das Arbeitsangebot bei steigenden
Lohnsétzen

Die Lohnsteigerungen fiihren gleichzeitig zu eindgigenden Realeinkommen. Bekannt-
lich ist bei normalen Gitern der Einkommenseffedsifiv, so dass bei einer Einkommens-
erhéhung von allen Gitern mehr nachgefragt wirddés Einkommenseffekt in Bezug auf
ein Gut negativ, so handelt es sich bei dieseminrméeriores Gut. Dies ist in Abbildung 1
beim Ubergang vom Punkt;Gum Punkt Gder Fall. Der Einkommenseffekt in Bezug auf
die Freizeit ist negativ. Da der Haushalt den Komsis superiores Gut betrachtet, wird er
seine Arbeitszeit weiter ausdehnen, um mehr korenemizu kdnnen. Lohnsteigerungen un-
terhalb von w gehen mit einem steigenden Arbeitsangebot eirReallohnsteigerungen
Uber den Lohnsatz ahinaus fiihren dazu, dass bei weiteren Einkommbikengen der
Haushalt sowohl mehr Konsumgiiter als auch meheé&itehachfragt. Der Einkommensef-
fekte in Bezug auf Freizeit ist positiv, d. h. et wird als superiores Gut angesehen.
Uberwiegt schlieRlich der Einkommenseffekt den Sub®nseffekt, kommt es zu einem
atypischen Verlauf der Angebotskurve. Mit steigendeohnsatz wird immer weniger Ar-
beit angeboten.



Ubung 1: Das Arbeitsangebot des Haushalts

Ein Haushalt habe beziglich Freizeit und Konsum die Nutzenfunktion U = FY + F und die
Grenznutzen Ur =Y +1 und Uy =F . Die verfiigbare Zeit pro Tag sei 16 Stunden, der Preis
fur ein Konsumguterbiindel sei py = 1 und der Lohnsatz pro Stunde sei w = 2.

a) Wie ist seine optimale Zeitaufteilung und wie viele Giitereinheiten konsumiert der

Haushalt?

b) Wie andert sich sein Arbeitsangebot, wenn sich der Lohnsatz halbiert bzw. verdop-
pelt?

L6sung:

a) Die Bedingung fir das Optimum besagt, dass das Verhdltnis der Grenznutzen von
Freizeit und Konsum dem Reallohn entsprechen muss:
U_IF:E :ﬂ - Y=wF-1
Uy F Py

Eine optimale Aufteilung der gesamten verfugbaren Zeit auf Freizeit und Konsum liegt
auBerdem auf der Bilanzgeraden, die hier die Einkommens-/Zeitrestriktion darstellt:

Y =w(16 — F)
Daraus ergibt sich folgende Nachfrage nach Freizeit in Abhangigkeit vom Lohnsatz:

160w +1
2w

F

Fir einen Lohnsatz von w = 2 ergeben sich 8,25 Stunden Freizeit. Im Haushaltsopti-
mum wird der Haushalt 7,75 Stunden Arbeit anbieten und 8,25 Stunden Freizeit ver-
bringen.

b) Fur einen Lohnsatz von 1, 2 und 4 ergeben sich die folgenden Werte fur Freizeit, Ar-
beit und Konsum:

Lohnsatz Freizeit Arbeitszeit Konsum
1 8,50 7,50 7,50
2 8,25 7,75 15,50
4 8,13 7,88 31,50

Der Haushalt reagiert mit seinem Arbeitsangebot normal in Bezug auf Veranderungen
des Lohnsatzes. Allerdings ist seine Angebotsreaktion sehr unelastisch. Denn bei ei-
ner Steigerung des Lohnsatzes um 100 Prozent dehnt er sein Arbeitsangebot um we-
niger als ein Prozent aus.

Arbeitsangebotskurve in Abhéngigkeit vom Reallohn

Aufgrund der Uberlegungen zum Einkommens- und Swtishseffekt kénnen wir nun die
Arbeitsangebotskurve in Abhangigkeit vom Reallohrstidlen. Dabei ist zu beachten, dass
der Verlauf derArbeitsangebotskurve maf3geblich von der Lage und dem Verlauf der In-
differenzkurven, alsavon der Praferenzordnung des Haushalts bestimmtird. In der
Abbildung 2 wird der Verlauf der Arbeitsangebotskeidurch drei Abschnitte gekennzeich-
net. Unterhalb eines Reallohnsatzes (w/ger dem Haushalte gerade noch die Existenz si-
chert, hat die Arbeitsangebotskurve eirmomalen Verlauf Ist namlich bei sinkendem
Reallohn das Existenzminimum nicht mehr gesicherg der Haushalt als Uberlebensstra-
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tegie sein Arbeitsangebot ausdehnen, indem e&dlicthe Arbeitszeit verlangert und weite-

re Mitglieder des Haushaltes, inshesondere Frandrschlie3lich auch Kinder als Arbeits-

anbieter auftreten. Gesamtwirtschaftlich hat dies EFolge, dass das Arbeitsangebot zu-
nimmt, was einen weiteren Verfall der Lohne besahigt. Dieses Verhalten war in der

Phase der Industrialisierung im Europa des 19.himldlerts anzutreffen und ist nach wie
vor auch in Entwicklungslandern zu beobachten.
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Abbildung 2: Die einzelwirtschaftliche Arbeitsangebotsfunktion

Arbeitsangebotskurve weist Bereiche mit atypischererlauf auf

Der durch die Indifferenzkurvenanalyse fundiertel®igf der Arbeitsangebotskurve beginnt
mit dem Lohnniveau (w/p)in Abbildung 2.Bei steigendem Lohnsatz hat der Haushalt
einen Anreiz, mehr zu arbeiten ein hdheres Einkommen zu erzielen, um sich esten
genden Wohlstand zu finanzieren und um einen UbgrEistenznotwendige hinausgehen-
den Luxusbedarf zu befriedigen. Dies ist der Bereiohdem derSubstitutionseffekt
Uberwiegt. Es ist aber durchaus mdglich, dagseinem bestimmten Lohnniveau der po-
sitive Einkommenseffekt den negativen Substitution$fekt Gberkompensiert, d. h. die
Uberlegenheit des Gutes Freizeit immer starker dr&nitt. Der Grund dafiir ist, dass der
Konsum von Gitern selbst Zeit erfordert. Ein Haltskenn zwar mit einem steigenden Ar-
beitsangebot sein Einkommen steigern und damitesEimnsummaoglichkeiten erweitern.
Gleichzeitig verringert er aber seine Freizeitder er die erarbeiteten Konsumgiiter genie-
Ben kann. Dies wird dazu fihren, ddé&s steigendem Reallohn ab einem bestimmten
Wohlstandsniveau der Wunsch nach mehr Freizeit imnestarker wird, Freizeit wird
zunehmend ein superiores Gut. Dann istElakommenseffekt gréRer als der Substituti-
onseffekt und die Arbeitsangebotskurve verlauft ab einemtitp@sten Reallohnniveau
(w/p), atypisch. Allerdings wird die Arbeitszeit nicht aeit eingeschrénkt, dass der Lohn-
anstieg Giberkompensiert wird. Im Ergebnis nimmtalovdas konsumierbare Gitervolumen
als auch die Freizeit zu.

Die Frage, welcher Bereich der Arbeitsangebotskuelevant ist, ist eng verbunden mit
dem Entwicklungsniveau einer Volkswirtschaft. Sodas Phanomen der Verelendung eng
verknipft mit Industrialisierung und Unterentwickty In entwickelten Volkswirtschaften
kann ein Lohnanstieg zu einem steigenden odenfidie Arbeitsangebot fiihren. Zumindest
langerfristig gibt es Indizien, dass das Arbeitsdhay mit steigendem Entwicklungsniveau
einer Volkswirtschaft zurlickgeht. Darauf deuten Wierkiirzungen der Tages- und Wo-
chenarbeitszeiten hin. Die mit dem technischenggbritt erzielten Produktivitatssteigerun-
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gen wurden nicht ausschlieBlich fiir reale Einkomseeinéhungen genutzt, sondern teilwei-
se auch fir eine Verkiirzung der Arbeitszeit. Lafrgiig hatte dann die mikroékonomische

Arbeitsangebotskurve einen fallenden Verlauf. Diatte zur Konsequenz, dass die makro-
Okonomische Arbeitsangebotsfunktion, bei der regélign ein normaler Verlauf angenom-

men wird, mikrookonomisch nicht fundierte ware.

Gesetzliche und tarifliche Regelungen begrenzen désbeitsangebot

Die Arbeitsangebotskurve wurde abgeleitet unterAterahme, dass die Entscheidungsfrei-
heit des Haushalts Uber sein Arbeitsangebot nigfthdgesetzliche oder tarifliche Regelun-
gen eingeschrankt werde. Diese Bedingung ist sichenicht erfiillt. Soweit der Haushalt
in seiner Entscheidung begrenzt wird, ist sein Asaagebot nicht optimal, weil er dann ei-
ne Freizeit-Konsum-Kombination auf einer niedrigetadifferenzkurve realisieren muss.
Gleichwohl waren und sind Abweichungen von den nert@n Arbeitszeiten (Tag/Woche)
nach oben und unten individuell méglich. Uberstundéebenjobs und Schwarzarbeit sind
mogliche Ausprégungen, in denen ein steigendesitaergebot zum Ausdruck kommen
kann. Teilzeitarbeit und 400 €-Jobs bieten denenweniger als die Norm arbeiten wollen,
Ausweichmdglichkeiten fur ein geringeres Arbeitsatmgt. Darliber hinaus zeigen die Be-
miihungen um flexible Arbeitszeitmodelle und um Hiexibilisierung der Arbeitsmarkte,
dass der individuellen Konsumentenentscheidunggseiferer Raum zugestanden werden
soll. Dennoch ist in der Praxis die individuellet&heidungsfreiheit eingeschrankt, was
durch Kurzarbeit und unfreiwillige Arbeitslosigkeibch verstarkt wird.

©Sibylle Brunner /Karl Kehrle, Volkswirtschaftslehi Auflage, Miinchen (Vahlen) 2012



